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Dondeidag 6e vergadering Donderciag 12 januari 1984
Morgenvergadering

VOORZITTER : de heer J. Pede

- De notulen van de jongste vergade-
ring worden ter tafel gelegd.

- De vergadering wordt geopend om
10.05 uur.

De Voorzitter : Dames en heren, de
vergadering is geopend.

BERICHTEN VAN VERHINDERING

C. Boeraeve-Derycke, J. Gabriels, J.
Verniers ; gezondheidsredenen.

R. De Backer-Van Ocken ; buitens-
lands.

K. Blanckaert ; ambtsverplichtingen.

BEGROTINGEN

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : De volgende ontwer-
pen van decreet werden ingediend :

- Ontwerp van decreet houdende
eindregeling van de begroting van
de culturele zaken van de Neder-
landse Cultuurgemeenschap voor
het begrotingsjaar 1979
- 16-A (1983-1984) - Nr. 1.

- Ontwerp van decreet waarbij voor-
lopige kredieten worden geopend
die in mindering komen van de be-
groting van de Vlaamse Gemeen-

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

schap voor het begrotingsjaar 1984
- 12-A (1983-1984) - Nr. 1.

- Ontwerp van decreet houdende de
middelenbegroting van de Vlaamse
Gemeenschap voor het begrotings-
jaar 1984
- 6 (1983-1984) - Nr. 1.

Verwezen naar de Commissie voor
financiën en begroting.

- Ontwerp van decreet houdende
aanpassing van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het
begrotingsjaar 1983
- 10 (1983-1984) - Nr. 1.

- Ontwerp van decreet houdende de
begroting van de Vlaamse Ge-
meenschap voor het begrotingsjaar
1984
- 8 (1983-1984) - Nr. 1 + Bijlage 1
tot IV.

Verwezen naar de Commissie voor
financiën en begroting en de ver-
schillende ter zake bevoegde com-
missies.

BEGROTINGSSTUK

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : Het volgende begro-
tingsstuk werd ingediend :
- Algemene toelichting bij de midde-

len- en de uitgavenbegroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het
begrotingsjaar 1984
- 7 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor

Berichten van verhindering
Ingekomen stukken

financiën en begroting en de ver-
schillende ter zake bevoegde com-
missies.

ONTWERP VAN DECREET

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : Het volgende ontwerp
van decreet werd ingediend :

- Ontwerp van decreet houdende
aanvulling van de wet van 26 maart
1971 op de bescherming van de op-
pervlaktewateren tegen verontrei-
niging met bijzondere bepalingen
eigen aan het Vlaamse Gewest
- 228 (1983-1984) - Nr. 1.

Verwezen naar de Commissie voor
leefmilieu en waterbeleid.

VOORSTELLEN VAN DECREET

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : De volgende voorstel-
len van decreet werden ingediend :
- Voorstel van decreet van de heer D.

Vervaet C.S. houdende integratie
van kunstwerken in gebouwen van
openbare diensten en daarmee ge-
lijkgestelde diensten en van de
door de overheid gesubsidieerde
inrichtingen, verenigingen en in-
stellingen die tot de Vlaamse Ge-
meenschap behoren
- 225 (1983-1984) - Nr. 1.

137

-
I



Voorzitter

Verwezen naar de Commissie voor
culturele aangelegenheden en pe-
dagogische en didactische vorming.

- Voorstel van decreet van de heer D.
Vervaet C.S. houdende integratie
van kunstwerken in gebouwen van
openbare diensten en daarmee ge-
lijkgestelde diensten en van de
door de overheid gesubsidieerde
inrichtingen, verenigingen en in-
stellingen die tot het Vlaamse Ge-
west behoren
- 226 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor
culturele aangelegenheden en pe-
dagogische en didactische vorming.

- Voorstel van decreet van de heer E.
Beysen C.S. houdende invoering
van een minimumbedrag voor ge-
meentelijke culturele uitgaven
- 230 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor
culturele aangelegenheden en pe-
dagogische en didactische vorming
en de Commissie voor binnenland-
se aangelegenheden.

- Voorstel van decreet van de heer N.
De Batselier houdende wijziging
van artikel 3bis van de wet van 2 a-
pril 1962 tot oprichting van een Na-
tionale Investeringsmaatschappij
en van erkende gewestelijke inves-
teringsmaatschappijen, ingevoegd
bij de wet van 30 maart 1976 hou-
dende organisatie van het econo-
misch overheidsinitiatief en gewij-
zigd bij de wet van 4 augustus 1978
tot economische heroriëntering
- 231 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor
economisch, tewerkstellings- en
energiebeleid.

De Beul houdende invoering van
een officiële verlofdag op 11 juli ter
gelegenheid van het feest van de
Vlaamse Gemeenschap
- 34 (1981-1982) - Nr. 1.

- Voorstel van decreet van de heer A.
Diegenant C.S. houdende bepaling
van de eedformule af te leggen voor
de Vlaamse Raad en voor de
Vlaamse Gemeenschap
- 54 (1981-1982) - Nr. 1.

- Voorstel van decreet van de heer A.
De Beul houdende de eedaflegging
van de leden van de Vlaamse Exe-
cutieve
- 60 (1981-1982) - 1.

- Voorstel van decreet van de heer E.
Desutter houdende bijzondere be-
palingen inzake de beheersvorm
van de gemeentelijke diensten van
openbaar nut in de gemeenten die
betrokken zijn bij de samenvoegin-
gen, aanhechtingen en wijzigingen
van grenzen van de gemeenten
- 155 (1982-1983) - Nr. 1.

VOORSTEL VAN RESOLUTIE

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : Het volgende voorstel
van resolutie werd ingediend :

- Voorstel van resolutie van de heer
L. Dierickx betreffende het vreem-
delingenbeleid
- 229 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor
bijstand aan personen.

creet waarbij voorlopige kredieten
worden geopend die in mindering
komen van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het
begrotingsjaar 1984
- 12-A (1983-1984) - Nr. 2.

- door de heer F. Vermeiren namens
de Commissie voor financiën en
begroting over het ontwerp van de-
creet houdende eindregeling van
de begroting van de culturele zaken
van de Nederlandse Cultuurge-
meenschap voor het begrotingsjaar
1979
- 16-A (1983-1984) - Nr. 2.

- door de heer A. Van Nevel namens
de Commissie voor leefmilieu en
waterbeleid over het ontwerp van
decreet houdende maatregelen in-
zake het grondwaterbeheer
- 224 (1983-1984) - Nr. 3.

BELEIDSNOTA

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : De volgende beleids-
nota werd ingediend :

- Beleidsnota DIRV-actie - Visie op
een vernieuwd Vlaams industrieel
beleid, ingediend door de heer G.
Geens, Voorzitter van de Vlaamse
Executieve, Gemeenschapsminis-
ter van economie en werkgelegen-
heid
- 227 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor
economisch, tewerkstellings- en
energiebeleid.

- Voorstel van decreet van de heer L.
Hancké C.S. houdende organisatie
van de permanente navorming van
huisartsen
- 232 (1983-1984) - Nr. 1.
Verwezen naar de Commissie voor VERSLAGEN ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE
gezondheidsbeleid. Indiening Indiening en verwijzing

Intrekking

De Voorzitter : De volgende voorstel-
len van decreet werden ingetrokken :

- Voorstel van decreet van de heer A.

De Voorzitter : De volgende verslagen
werden ingediend :

- door de heer F. Vermeiren namens
de Commissie voor financiën en
begroting over het ontwerp van de-

De Voorzitter : Het volgende advies
van de Raad van State werd inge-
diend :

- Advies van de Raad van State over
het ontwerp van decreet betreffen-

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984 Ingekomen en ingetrokken stukken 138
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Voorzitter

de de keuze van Brussel tot hoofd-
stad van de Vlaamse Gemeenschap
- 220 (1982-1983) - Nr. 2.
Verwezen naar de Commissie voor
het reglement en de verzoekschrif-
ten.

ADVIEZEN VAN HET OVERLEGCO-
MITÉ REGERING-EXECUTIEVEN

Indiening en verwijzing

De Voorzitter : De volgende adviezen
van het Overlegcomité Regering-Exe-
cutieven werden ingediend :

- Advies van het Overlegcomité Re-
gering-Executieven over het voor-
stel van decreet van de heer G.
Temmerman C.S. houdende ratio-
nalisering van het ambtsgebied van
de intercommunale verenigingen
voor de distributie van elektriciteit,
gas, TV- en FM-signalen
- 109 (1981-1982) - Nr. 4.
Verwezen naar de Commissie voor
binnenlandse aangelegenheden.

- Advies van het Overlegcomité Re-
gering-Executieven over het ont-
werp van decreet betreffende de
keuze van Brussel tot hoofdstad
van de Vlaamse Gemeenschap
- 220 (1982-1983) - Nr. 3.
Verwezen naar de Commissie voor
het reglement en de verzoekschrif-
ten.

JAARVERSLAG

Indiening

De Voorzitter : Het volgende jaarver-
slag werd ingediend :

- Jaarverslag 1982 van de Vaste
Commissie voor Taaltoezicht. Dit
jaarverslag ligt ter inzage bij het Se-
cretariaat van de Raad, Afdeling
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Openbare Vergadering.

BERAADSLAGING VAN DE VLAAM-
SE EXECUTIEVE

Indiening

De Voorzitter : De volgende beraadsla-
ging van de Vlaamse Executieve werd
ingediend :

- Beraadslaging van de Vlaamse Exe-
cutieve houdende machtiging tot
vastlegging, ordonnancering en be-
taling van uitgaven aan te rekenen
op de begroting van de Vlaamse
Gemeenschap voor het begrotings-
jaar 1983 - VE/K 42.
Deze beraadslaging ligt ter inzage
bij het Secretariaat van de Raad,
Afdeling Openbare Vergadering.

INTERPELLATIE (R.v.O. art. 67)

Indiening

De Voorzitter : De volgende interpel-
latie werd ingediend :

- door de heer F. Geyselings tot de
heer J. Lenssens, Gemeenschaps-
minister van leefmilieu, waterbe-
leid en onderwijs, over de alarme-
rende loodneerslag te Hoboken.

SCHRIFTELIJKE VRAGEN (R.v.O.
art. 65)

Indiening

De Voorzitter : Schriftelijke vragen
werden ingediend door :
- de heren P. Peeters, P. Tant, M.

Rutten,  W. Van Renterghem, F.
Verberckmoes, J. De Mol, J. Valke-
niers, J. Van Elewyck, mevrouw W.
Demeester-De Meyer, de heren L.
Vanvelthoven, H. Suykerbuyk, W.
Kuijpers, A. De Beul, F. Piot, C. De
Clercq, 0. Van Ooteghem, J. So-
mers, J. Caudron, J. Desseyn, A.
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Diegenant, M. Capoen, G. Beer-
derriF. Geyselings, J. Gabriels, me-
vrouw M. Tyberghien-vandenbus-
sche, de heren P. Van Der Niepen,
V. Anciaux, mevrouw J. De Loore-
Raeymakers, mevrouw G. Devos,
de heren J. Bosmans, J. Ansoms, A.
Bogaerts, N. De Batselier, E. Van-
keirsbilck, T. Kelchtermans, W.
Seeuws, 1. Van Belle, J. Verniers, 0.
Meyntjens, P. Van Grembergen,
M. Heughebaert, M. Olivier, L.
Pans, W. Peeters, L. Bril, D. Ver-
vaet, L. Dierickx, L. Hancké, L.
Kelchtermans, J. Sleeckx, G. Car-
doen, E. Baldewijns, J. Leclercq, H.
De Loor, mevrouw M. van Puym-
broeck.

DRINGENDE VRAAG (R.v.O. art. 66,
5)

Dringende vraag van de heer D. Vervaet
tot de heer M. Galle, Gemeenschapsmi-
nister van binnenlandse aangelegenhe-
den, over de uitvoering van de resolutie
van 16 november 1982 betreffende de
benoeming van de burgemeester van de
gemeente Voeren en van de andere bur-
gemeesters in Vlaamse gemeenten met
faciliteiten

De Voorzitter : Aan de orde is de drin-
gende vraag van de heer Vervaet tot
de heer Galle, Gemeenschapsminis-
ter van binnenlandse aangelegenhe-
den, over de uitvoering van de resolu-
tie van 16 november 1982 betreffende
de benoeming van de burgemeester
van de gemeente Voeren en van de an-
dere burgemeesters in Vlaamse ge-
meenten met faciliteiten.

De heer Vervaet heeft het woord.

De heer D. Vervaet (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, mijnheer de
Minister, dames en heren, op 16 no-
vember 1982 werd een voorstel van
resolutie ingediend door de vier frac-
tievoorzitters betreffende de benoe-
ming van de burgemeester van de ge-
meente Voeren en van de andere bur-
gemeesters in Vlaamse gemeenten
met faciliteiten, met eenparigheid van
stemmen aangenomen in de Vlaamse
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Vervaet

Raad.

In deze resolutie verzocht de Vlaamse
Raad de Koning in deze gemeenten
een kandidaat te benoemen die heeft
bewezen bekommerd te zijn om het
naleven van de wet, inzonderheid van
de wetten op het gebruik der talen en
op het handhaven van de openbare or-
de en die blijk heeft gegeven van eer-
bied voor de belangen van de ganse
bevolking van zijn gemeente.

Aan de geachte Gemeenschapsminis-
ter bevoegd voor de binnenlandse
aangelegenheden in de Vlaamse Exe-
cutieve, wil ik enkele vragen stellen
nopens de uitvoering van deze eenpa-
rige resolutie.

1. Heeft de Vlaamse Executieve - ter
uitvoering van deze resolutie - stap-
pen gedaan bij de Koning en welke ?

2. Heeft de Vlaamse Executieve - ter
uitvoering van deze resolutie - stap-
pen gedaan bij de nationale regering
en welke ?

3. Wat zijn of wat waren de resultaten
van het in ten eerste en ten tweede ge-
vraagd optreden ?

4. Waarom heeft de Vlaamse Execu-
tieve nooit enig verslag aan de Vlaam-
se Raad gegeven over haar inspannin-
gen om de resolutie van 16 november
1982 uit te voeren, inzonderheid wat
de bekommernis van de Raad voor de
naleving van de wetten op het gebruik
van de talen en het blijk geven van
eerbied voor de belangen van de gan-
se bevolking van Voeren betreft ?

De Voorzitter : De heer Galle, Ge-
meenschapsminister van binnenland-
se aangelegenheden, heeft het woord.

Minister M. Galle (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, dames en he-
ren, als Gemeenschapsminister van
binnenlandse aangelegenheden heb
ik aan de Executieve op 9 februari
1983 een ontwerp van decreet voorge-
legd betreffende de taalkennis vereist
in het Nederlands taalgebied voor de
uitoefening van bepaalde politieke
mandaten in ondergeschikte bestu-
ren.

De Executieve heeft haar principiële
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goedkeuring gehecht aan het ont-
werp-decreet en mij gemachtigd het
dringend advies van de Raad van State
in te winnen.

Ingevolge het advies van de Raad van
State van 16 februari 1983 werden vol-
gende aanpassingen aan het ontwerp
van decreet aangebracht : er werd be-
paald dat de bevoegdheid ratione loei
niet geldt voor de randgemeenten en
de taalgrensgemeenten. Het ontwerp
van decreet dat oorspronkelijk van
toepassing was voor de burgemeesters
en schepenen werd op suggestie van
de Raad van State uitgebreid tot ande-
re politieke mandatarissen die zich in
dezelfde rechtssituatie bevinden,
zoals gemeenteraadsleden, beheer-
ders en commissarissen van intercom-
munale verenigingen en vertegen-
woordigers van gemeenten in de orga-
nen van die verenigingen, leden van
de raden voor maatschappelijk wel-
zijn en provincieraadsleden. Een arti-
kel werd bijgevoegd om gevolg te ge-
ven aan de wens van de Raad van State
om de wijze te bepalen waarop de op-
gelegde taalkennis door de betrokke-
ne zal kunnen worden bewezen.

Op 23 maart 1983 besliste de Execu-
tieve het ontwerp te beperken tot de
burgemeesters en de schepenen en de
bewijsvoering van de kennis van het
Nederlands te beperken tot de betwis-
te gevallen.

Op 2 juni 1983 heb ik mijn ontwerp
van decreet, aldus gewijzigd, nog-
maals voorgelegd aan de Vlaamse
Executieve. Dit ontwerp van decreet
is uiteindelijk door de Executieve niet
weerhouden.

Op 23 juni 1983 heb ik als volksverte-
genwoordiger een wetsvoorstel neer-
gelegd betreffende de taalkennis ver-
eist in het Nederlandse of Franse taal-
gebied voor de uitoefening van be-
paalde politieke mandaten in onder-
geschikte besturen. Doch ik meen dat
het debat daarover elders moet ge-
voerd worden.
Op 1 september 1983 heb ik de heer
Nothomb, Minister van binnenlandse
zaken gevraagd welke maatregelen hij
genomen had ter eerbiediging van de
taalwetgeving door de gemeenteover-
heden van de Limburgse gemeente
Voeren en welke sancties hij had ge-

Benoeming burgemeester Voeren
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troffen. Tot op heden heb ik op deze
brief nog steeds geen antwoord gekre-
gen.

Op 15 december 1983 heb ik het ko-
ninklijk besluit van 4 februari 1983
houdende benoeming van de burge-
meester van Voeren dat uitwerking
had op 31 december 1983 geëvoceerd
bij de Vlaamse Regering.

Mijn motivering was gesteund op de
opeenvolgende rechtshandelingen
van de waarnemend burgemeester die
in strijd waren met de taalwetten van
toepassing op Voeren. Aangezien de
Raad van State duidelijk uitspraak
heeft gedaan in meerdere arresten dat
de gemeentemandatarissen van het
Nederlandse taalgebied Nederlands
moeten kennen, stelde ik dat elke
daad van de Regering die inbreuk
pleegt op de homogeniteit van het Ne-
derlandse taalgebied zoals bepaald in
artikel 3bis van de Grondwet, de be-
langen van de Vlaamse Gemeenschap
schaadt.

Ik trok daaruit het besluit om het ko-
ninklijk besluit van 4 februari 1983
aanhangig te maken bij het Overleg-
comité Regering-Executieven in toe-
passing van art. 32,$2  van de gewone
wet van 9 augustus 1980 tot hervor-
ming der instellingen.

Mijnheer de Voorzitter, geachte colle-
ga’s, de woorden van Max Havelaar
gebruikend zou ik willen besluiten als
volgt : ik vrees dat mijn verhaal eento-
nig wordt, ook dit laatste voorstel
werd door de Vlaamse Executieve
niet weerhouden.

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

VRAGEN (R.v.O. art. 66)

Vraag van de heer F. Geyselings tot de
heer P. Akkermans, Gemeenschapsmi-
nister van ruimtelijke ordening, landin-
richting en natuurbehoud, over de ver-
hoging van het aankoopbudget voor na-
tuur- en groengebieden

De Voorzitter : Aan de orde is de mon-
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Voorzitter

delinge vraag van de heer Geyselings
tot de heer Akkermans, Gemeen-
schapsminister van ruimtelijke orde-
ning, landinrichting en natuurbe-
houd, over de verhoging van het aan-
koopbudget voor natuur- en groenge-
bieden.

De heer Geyselings heeft het woord.

De heer F. Geyselings (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, mijnheer de
Minister, collega’s, het tijdschrift Na-
tuurreservaten maakt melding van
een geplande verhoging van het aan-
koopbudget voor natuur- en groenge-
bieden met 100 miljoen. Deze verho-
ging zou in september 1983 gebeurd
zijn.

Graag had ik van de geachte Minister
een antwoord op de volgende vragen.

1. Heeft de Minister deze verhoging
metterdaad uitgevoerd ?

2. Is deze verhoging, waardoor het to-
tale budget nog geen vierde ten op-
zichte van 1981 bedraagt, voldoende
hoog om de Vlaamse groengebieden
te beschermen ?

3. Gaat bij de aankoop de voorkeur ge-
geven worden aan de waardevolle na-
tuurgebieden, zoals vastgelegd in de
prioriteitenlijst door Project natuur-
behoud ?

De Voorzitter : De heer Akkermans,
Gemeenschapsminister van ruimte-
lijke ordening, landinrichting en na-
tuurbehoud, heeft het woord.

Minister P. Akkermans (op de ,tribu-
ne) : Mijnheer de Voorzitter, dames
en heren, gevolggevend aan zijn mon-
delinge vraag kan ik het geachte lid
volgende informatie verstrekken.

1. De kredieten werden verhoogd met
150 miljoen en niet met 100 miljoen
zoals het geacht lid stelt.

2. Het budget kan nooit hoog genoeg
zijn, maar moet rekening houden met
de budgettaire mogelijkheden.

3. De kredietverhoging vermeld on-
der punt 1 was mogelijk door overhe-
veling van kredieten voorzien voor
stads- en dorpsherwaardering, die dit
jaar niet konden aangewend worden
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omdat de procedures voor verschil-
lende projecten niet ver genoeg gevor-
derd waren. Deze kredieten worden in
de eerste plaats gebruikt om prin-
ciepstoezeggingen die in het verleden
aan gemeenten werden gedaan, te ho-
noreren. Voor de verwervingen in de
toekomst zal men zich uiteraard rich-
ten naar de resultaten van weten-
schappelijke studies, zoals deze van
het project natuurbehoud, uitgevoerd
onder voogdij van Waters en Bossen.
Tevens zal aandacht worden geschon-
ken aan deze groengebieden, die het
meest bedreigd zijn, dit alles uiter-
aard binnen het kader van de beschik-
bare financiële middelen.

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

Vraag van de heer F. Geyselings tot de
heer P. Akkermans, Gemeenschapsmi-
nister van ruimteluke  ordening, over
het proefakkoord inzake weekendhuis-
jes

De Voorzitter : Aan de orde is de mon-
delinge vraag van de heer Geyselings
tot de heer Akkermans, Gemeen-
schapsminister van ruimtelijke orde-
ning, over het proefakkoord inzake
weekendhuisjes.

De heer Geyselings heeft het woord.

De heer F. Geyselings (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, mijnheer de
Minister, collega’s, begin 1982 maak-
te de pers melding van een proefak-
koord tussen de Bond Beter Leefmi-
lieu, de Koning-Boudewijnstichting
en het Nationaal Comité voor Week-
endverblijven. Dit akkoord kwam tot
stand op initiatief van de heer Minis-
ter.

In dit verband zou ik van de geachte
Minister willen vernemen :

1. in hoeverre dit akkoord werd uitge-
voerd ;

2. welke verdere stappen de Minister
overweegt om tot een definitieve op-
lossing van het probleem van de ille-
gale weekendhuisjes te komen.

De Voorzitter : De heer Akkermans,

Aankoopbudget natuur- en groengebieden
Proefakkoord weekendhuisjes

Gemeenschapsminister van ruimte-
lijke ordening, landinrichting en na-
tuurbehoud, heeft het woord.

Minister P. Akkermans (op de tribu-
ne) : Mijnheer de Voorzitter, dames
en heren, het princiepsakkoord dat in
september 1981 tot stand gekomen is
tussen de Koning Boudewijnstich-
ting, de Bond Beter Leefmilieu, het
Nationaal Comité der Weekendver-
blijven, en het kabinet, slaat op maat-
regelen voor de toekomst. Het heeft
geen betrekking op weekendverblij-
ven die in het verleden zijn tot stand
gekomen.
Voor zover het de materie betreft die
onder de bevoegdheid valt van de
ruimtelijke ordening werd, voor wat
het kabinet betreft, de hand gehouden
aan deze princiepsverklaring.

Het is echter te betreuren dat een aan-
tal beleidsintenties, die aansluiten bij
de princiepsverklaring, op de helling
werden gezet door eenzijdige verkla-
ringen in de pers en voortijdige publi-
caties. Deze hebben invloed gehad op
de prijsvorming bij de in het vooruit-
zicht gestelde aankoop van groene
ruimten en de aanleg of verdere uit-
bouw van recreatieterreinen voor de
opvang van recreanten en dit zowel
voor dagrecreatie als verblijfsrecrea-
tie.

Door deze reactie werd de uitvoering
van een aantal ideeën van in de begin-
ne praktisch onmogelijk gemaakt.
Hierbij werd ook gedacht aan de mo-
gelij kheden tot opvang voor eigenaars
van weekendverblijven waarvan het
verblijf gelegen is buiten een geëgen-
de zone.

Het is begrijpelijk dat de princieps-
verklaring in de praktijk effectiever
resultaten zou gehad hebben indien
alle partijen hun volle medewerking
zouden verleend hebben aan de ver-
dere uitwerking ervan.

De besprekingen die na de algemene
princiepsverklaring werden verderge-
zet, hebben echter niet kunnen leiden
tot een gezamenlijk standpunt in ver-
band met een volledige oplossing van
het probleem der weekendverblijven,
meer bepaald deze die in het verleden
werden opgericht.

Een belangrijk punt in het beleid zijn
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Akkermans

Voorgrond : VU-fractievoorzitter P. Van
Grembergen, die later op de dag nog de
spoedbehandeling zou vragen voor zijn
voorstel van resolutie betreffende de
burgemeester van Voeren. Achter hem :
de heer J. Belmans (VU.), die Minister
H. Schiltz (VU,) ondervroeg over de ge-
westwaarborg inzake het investerings-
dossier Daf-Oevel

de initiatieven in verband met de
stads- en dorpsherwaardering. Punt 2a
van de princiepsverklaring stelt dat er
dient gezorgd voor leefbare, mens-
vriendelijke steden en dorpen en dat
daarom de acties inzake stads- en
dorpsherwaardering dienen gestimu-
leerd. Een van de belangrijkste pun-
ten in mijn beleid is de stads- en
dorpsherwaardering.
Ik ben ervan overtuigd dat het terug
leefbaar maken van steden en dorpen
kan leiden tot het afnemen van de ver-
stedelij kingsdruk, die onder allerlei
vormen, met inbegrip van de verblijfs-
recreatie, de open ruimten bedreigt.
De inspanningen inzake stads- en
dorpsherwaardering zijn mijns in-
ziens een van de efficiënste middelen
om de open ruimten te beschermen.

In aansluiting met de punten vermeld
onder rubriek 3 van de princiepsver-
klaring werden een aantal initiatieven
getroffen. Kunnen vermeld worden :
het rondschrijven van 15 september

1981 naar de provinciale diensten van
de stedebouw en de gemeentebestu-
ren, alsmede de deelname aan de in-
formatiedagen die in elke provincie
werden ingericht begin 1982. Tevens
werd AROL opdracht gegeven voor
elke belangrijke nieuwe overtreding,
aan de gerechtelijke instanties toepas-
sing te vragen van de dwangsom.

Wat het tweede punt van de vraag be-
treft, kan aansluitend bij mijn ant-
woord op de mondelinge vraag num-
mer 32 van 18 maart 1982 van de heer
Suykerbuyk het volgende gesteld wor-
den.

In het kader van de good-wil1 operatie
wordt gezocht naar een gepaste admi-
nistratieve formule die zou toelaten
aan de eigenaars van weekendverblij-
ven waarvan het verblijf gelegen is in
een natuurreservaat of een geklas-
seerd landschap, een voorstel te doen
om hun verblijf over te plaatsen naar
een zone voor verblijfsrecreatie.

Dergelijke formule stuit echter op
verschillende moeilijkheden, onder
meer van administratieve aard.

Bovendien beschikt men op dit ogen-
blik nog niet over een volledige inven-
taris van deze verblijven, zodatmen
zich momenteel geen idee kan geven
van de omvang van het probleem.

Wat de algemeenheid betreft inzake
de weekendverblijven gelegen buiten
een zone voor verblijfsrecreatie, dient
gesteld dat beleidsvoering het afwe-
gen inhoudt van verschillende waar-
den. Men beschikt in talrijke gevallen
niet over de nodige elementen om de-
ze afweging te doen, noch om zich een
idee te vormen over de planologische
waarde van het betrokken gebied,
noch betreffende de sociale waarden.
Wat dit laatste betreft overweeg ik een
studie te laten uitvoeren die meer in-
zicht moet geven in de sociale dimen-
sie van het probleem met de bedoe-
ling te komen tot concrete en realisti-
sche initiatieven, welke naast de eco-
logische aspecten ook rekening houdt
met de sociale en menselijke kanten
van het probleem.

Ondertussen wordt aan AROL ge-
vraagd een evaluatie te maken gebied
per gebied, rekening houdend met de
plaatselijke omstandigheden en de

betrokken waarden uit planologisch
oogpunt van de zone waarin de week-
endverblijven gevestigd zijn.

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

Vraag van de heer J. Belmans  tot de
heer H. Schiltz, Gemeenschapsminis-
ter van financiën en begroting, over de
gewestwaarborg inzake het investe-
ringsdossier Daf-Oevel

De Voorzitter : Aan de orde is de mon-
delinge vraag van de heer Belmans tot
de heer Schiltz, Gemeenschapsminis-
ter van financiën en begroting, over
de gewestwaarborg inzake het inves-
teringsdossier Daf-Oevel.
De heer Belmans heeft het woord.

De heer J. Belmans  (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, heren Minis-
ters, geachte collega’s, de Vlaamse
Executieve besliste op 13 juli 1983, op
uw verzoek, dat de gewestwaarborg
inzake het investeringsdossier Daf-
Oevel zou worden verleend door de
Vlaamse Gemeenschap ten belope
van een bedrag van 500 miljoen. Over
het dossier werd uiteindelijk door de
Vlaamse Executieve beslist op 30 no-
vember 1983.
Mag ik van de geachte Minister de re-
denen vernemen waarom :

1. een definitieve beslissing inzake de
waarborgverlening door de Vlaamse
Executieve zo lang op zich liet wach-
ten ;
2. het oorspronkelijk voorziene be-
drag van 500 miljoen als gewestwaar-
borg door de Vlaamse Executieve is
opgetrokken tot 900 miljoen ?
Is de Minister van oordeel dat deze
waarborgverlening in overeenstem-
ming is met de financiële draagkracht
van de Vlaamse Gemeenschap ?
De Voorzitter : De heer Schiltz, Ge-
meenschapsminister van financiën en
begroting, heeft het woord.
Minister H. Schiltz (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, dames en he-
ren, in antwoord op de vraag van de
heer Belmans kan ik het volgende me-
dedelen.
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Schiltz

In het voorjaar werd door de onderne-
ming DAF een belangrijk dossier in-
gediend met aanvraag overheidswaar-
borg te bekomen op een consortiaal
krediet van 2,8 miljard, bestemd voor
modernisering van de bedrijfsinstel-
lingen te Oevel.

Dit dossier werd, gelet op het grote
belang én voor de tewerkstelling én
voor de Vlaamse economie, zorgvul-
dig onderzocht door de Diensten van
het Openbaar Krediet en door de In-
spectie van Financiën van de Vlaamse
Gemeenschap.

Beide instanties gaven een principieel
gunstig advies maar stelden voor, ge-
let op de financiële draagkracht en de
begrotingssituatie van de Vlaamse
Gemeenschap, gebruik te maken van
de mogelijkheid - voorzien in de wet-
ten van augustus 1980 - een aanvul-
lende waarborg van de centrale rege-
ring te vragen. De draagkracht van het
Vlaamse Gewest werd geraamd op
500 miljoen, zodat voor 1,8 miljard
aanvullende waarborgen van de cen-
trale overheid moest worden ge-
vraagd.

Op dertien juli 1983 heeft de Vlaamse
Executieve eenparig dit advies onder-
schreven en beslist de gewestwaar-
borg ten belope van een half miljard
toe te kennen en de Voorzitter van de
Vlaamse Executieve te machtigen om
bij de centrale regering de aanvullen-
de staatswaarborg te vragen voor het
saldo. Nog diezelfde dag werd deze
aanvraag inderdaad aan de Minister
van financiën van de centrale regering
overgemaakt. Het dossier werd door
de Inspectie van Financiën van de
centrale regering gunstig geadviseerd.

De beslissing evenwel liet op zich
wachten en op 9 september werd het
dossier door de ministerraad sine die
verdaagd. Tot driemaal toe, op 14 sep-
tember, 20 septbember en 3 oktober
heb ik aangedrongen opdat bij de cen-
trale regering zou worden tussenbei-
de gekomen teneinde de realisatie van
het investeringsprogramma niet no-
deloos te vertragen en aan te dringen
op een spoedige beslissing. Op 5 okto-
ber heeft de Vlaamse Executieve de
Voorzitter en mijzelf opdracht gege-
ven met de nationale regering overleg
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te plegen met het oog op het spoedige
afhandelen van dit dossier. Geduren-
de drie opeenvolgende weken werden
verscheidene afspraken vastgelegd
die telkens weer om niet nader te ver-
klaren redenen werden afgezegd.
Aansluitend op een onderhoud dat op
27 oktober plaatsvond, heb ik op 16
november in een schrijven aan de Mi-
nister van Financiën van de centrale
regering nogmaals aangedrongen op
een spoedige beslissing van de minis-
terraad op basis van het dossier dat
door de Vlaamse regering op 13 juli
was ingediend, dat voorzag in een ge-
westwaarborg voor 0,5 miljard en
vroeg om toekenning van een staats-
waarborg suppletief voor het saldo.

Op 25 november werd ik door de Mi-
nister van Financiën van de centrale
regering op de hoogte gebracht van de
beslissing van de Ministerraad. Zij
luidt als volgt : indien de Vlaamse
Executieve ermee akkoord gaat de ge-
westwaarborg op te trekken tot 900
miljoen, is de Ministerraad bereid
complementair de staatswaarborg te
verlenen voor een bedrag van 1,9 mil-
jard op het consortiaal krediet van 2,8
miljard.

Gelet op deze toestand heb ik aan de
Vlaamse Executieve gevraagd of zij
onze beslissing van 13 juli kon her-
zien. De Vlaamse Executieve heeft bij
meerderheid beslist op de eis van de
centrale regering in te gaan en de ge-
westwaarborg te verlenen voor 900
miljoen, waarop de centrale regering
dan complementair het saldo als
waarborg kan verlenen.

Dat is het chronologisch verloop van
het dossier. Het bevat in se reeds een
antwoord op de drie vragen van het
geacht lid.

Ten eerste, de lange duur waarmee de
behandeling van dit dossier gepaard is
gegaan, is te wijten niet aan de Vlaam-
se regering die met bekwame spoed
dit dossier heeft afgehandeld doch wel
aan de zeer lange tijd die door de cen-
trale regering is genomen om tot de
eindbeslissing te komen.

Ten tweede, het oorspronkelijk voor-
gestelde bedrag van de gewestwaar-
borg werd van 500 miljoen op 900 mil-
joen gebracht omdat ons uiteindelijk
geen andere keuze meer overbleef.

De Vlaamse regering zag zich in de si-
tuatie geplaatsteen zeerbelangrijk in-
vesteringsprograma in een streek die
qua tewerkstelling niet bevoordeeld
is, en voor een bedrijf dat voor onze
economie vrij belangrijk is, te blokke-
ren ofwel zich neer te leggen bij de eis
van de centrale regering. In die om-
standigheden zal het geacht lid begrij-
pen dat ons werkelijk geen andere
keuze overbleef dan de gewestwaar-
borg te verhogen tot 900 miljoen.

Ten derde, de vraag of deze waarborg-
verlening in overeenstemming is met
de financiële draagkracht van de
Vlaamse Gemeenschap, moet ik ne-
gatief beantwoorden. Inderdaad, in-
dien men alle normale financiële
technieken op dit bedrag toepast,
moet men toegeven dat begrotingsge-
wijze aan de Vlaamse Gemeenschap
een onredelijk zware last wordt opge-
legd, te meer daar voor het kredietbe-
drag van 2,8 miljard voor ruim 1,8  mil-
jard zakelijke panden en waarborgen
aanwezig zijn zodat het werkelijke ri-
sicogedeelte van het krediet op 1 mil-
jard kan worden geraamd. In dat op-
zicht was het voorstel van de Vlaamse
regering redelijk : de verdeling van
het reële risico voor de helft voor de
Vlaamse Gemeenschap en suppletief
voor de helft voor de centrale rege-
ring.

De oplossing die wij hebben moeten
aanvaarden, komt erop neer dat de
Vlaamse Gemeenschap exclusief het
reëel risico draagt. Begrotingsgewijze
zijn wij verplicht een risico te nemen
dat in feit onze draagkracht overtreft.

Ten slotte merk ik op dat bij de behan-
deling van dit dossier het wel te be-
treuren valt dat men vanuit sommige
milieus heeft gemeend te moeten in-
terveniëren bij de centrale regering,
buiten het weten en alleszins zonder
coördinatie met de Vlaamse regering,
zodat de onderhandelingspositie van
de Vlaamse regering hierdoor gevoe-
lig werd verzwakt. Tot verbazing van
eenieder heeft men bovendien post
factum tendentieuze berichten in de
streek doen verschijnen waarin de
Vlaamse regering, en meer nog de Mi-
nister van financiën van de Vlaamse
regering, verantwoordelijk werd ge-
steld voor de trage afhandeling van
het dossier, hoewel nochtans is geble-
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ken dat de Vlaamse regering alle in-
spanningen heeft gedaan om het op
de meest gunstige wijze te kunnen op-
lossen en dat de verantwoordelijkheid
voor de vertraging elders moet wor-
den gezocht. (Applaus bij de W)

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

Vraag van de heer F. Geyselings tot de
heer J. Lenssens, Gemeenschapsminis-
ter van leefmilieu, waterbeleid en on-
derwijs, over de vuilverwerkingsproble-
matiek in de streek van Lier

De Voorzitter : Aan de orde is de mon-
delinge vraag van de heer Geyselings
tot de heer Lenssens, Gemeenschaps-
minister van leefmilieu, waterbeleid
en onderwijs, over de vuilverwer-
kingsproblematiek in de streek van
Lier.

De heer Geyselings heeft het woord.

De heer F. Geyselings (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, mijnheer de
Minister, na de Rupelstreek dreigt nu
ook de streek van Lier uitgebouwd te
worden tot één reusachtig stortter-
rein. IGEMO doet alle pogingen om
haar project, dat circa 250 miljoen zal
kosten, door te drukken.

Kan de geachte Minister mij antwoor-
den op de volgende vragen ?

1. De kans is reëel dat een aantal ge-
meenten dat thans nog zijn afval af-
voert naar de verbrandingsoven van
Heist-op-den-Berg, wegens betere
voorwaarden Lier als stortplaats zal
kiezen.

Deze verbrandingsoven, die thans
voor 60 ten honderd is bezet, zal dan
nog minder afval te verwerken krij-
gen, waardoor deze niet meer leefbaar
is. Wat wordt concreet gedaan om de
terugloop van de bestaande afvaltoe-
voer te Heist-op-den-Berg te voorko-
men ? Is het niet efficiënter de afval-
toevoer aldaar te verhogen in plaats
van de afbouw in de hand te werken ?

2. De kostprijs van de vuilverwer-
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kingsinstallaties te Lier loopt op tot
250 miljoen frank. Anderzijds bedra-
gen de jaarlijkse afkortingen aan kapi-
taal en interesten te Heist-op-den-
Berg 7,5 miljoen frank, de bezoldigin-
gen van het personeel 3,5 miljoen
frank, de werkingskosten 11,6  miljoen
frank enzovoort.

Is het in deze tijd van inleveren ver-
antwoord kwistig om te springen met
de schaarser wordende geldmiddelen?

Is het niet beter de bestaande ver-
brandingsovens uit de regio’s maxi-
maal te benutten vooraleer nieuwe en
dure projecten te steunen ?

3. De putten van Cuykens te Lier lig-
gen pal aan de rijksweg Lier-Duffel,
die bovendien ter hoogte van het toe-
komstige stort nog een gevaarlijke
bocht maakt.

Wordt er rekening gehouden met
brandhaarden die frequent op stort-
plaatsen voorkomen en waarvan de
dichte rook een gevaar vormt voor het
verkeer ?

Welke oplossingen zijn te Lier voor-
zien om de gevaarrisico’s op deze
drukke rijweg niet nodeloos te verho-
gen ?

4. Niet ver van de putten van Cuykens
bevindt zich een groot waterwin-
ningsgebied dat weldra nog verruimd
zal worden.

Wat zullen de gevolgen zijn van het te
verwachten percolatiewater voor deze
drinkwaterwinning die circa 1 miljoen
verbruikers van drinkwater moeten
voorzien ?

De Voorzitter : Het woord is aan de
heer Akkermans, Gemeenschapsmi-
nister van ruimtelijke ordening, land-
inrichting en natuurbehoud, die zal
antwoorden in naam van Minister
Lenssens, die een vergadering van de
Commissie bijwoont.

Minister P. Akkermans (op de tribu-
ne) : Mijnheer de Voorzitter, dames
en heren, aansluitend op mijn ant-
woord op zijn schriftelijke vraag dd.
18 augustus 1983 van het geacht lid,
betreffende hetzelfde onderwerp, kan
ik het volgende meedelen.

De optimale benutting van de huis-
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vuilverbrandingsoven van Heist-op-
den-Berg hoeft door de ingebruikna-
me van de breekinstallatie te Lier
door de Intercommunale IGEMO
niet in ‘t gedrang te komen.

Zoals reeds aangestipt in mijn ant-
woord op de vraag nummer 189, zul-
len de verwerkingskostprijzen elkaar
dicht benaderen.

Op dit ogenblik worden reeds onder-
handelingen gevoerd tussen IGEMO
en de gemeente Heist-op-den-Berg,
met het oog op een integratie van bei-
de verwerkingseenheden, bijvoor-
beeld door een overname door IGE-
MO van de oven van Heist-op-den-
Berg.

Wanneer de integratie tot stand komt,
lijkt het mij evident dat de oven maxi-
maal zou benut worden, zodat IGE-
MO minder hoeft te storten en dus
haar breekinstallatie en stort-infras-
tructuur gedurende een heel wat lan-
gere termijn kan gebruiken.

Dit voordeel zou nog belangrijker
worden, wanneer ook de Stad Meche-
len haar huisvuil in dit samenwer-
kingsgebied zou laten verwijderen.

Daarbij dient nog opgemerkt dat ook
het grof vuil van heel het samenwer-
kingsgebied IGEMO - Heist-op-den-
Berg alleen via de breekinstallatie kan
verwijderd worden.

Wat betreft mogelijke brandhaarden
en de daarbij horende rookontwikke-
lingen, dient opgemerkt dat de ver-
gunningsvoorwaarden voor stortter-
reinen ter zake de nodige maatregelen
bevatten. Ik verwijs het geacht lid
hierbij naar het besluit van de Vlaam-
se Executieve van 21 april 1982, dat
werd gepubliceerd in het Belgisch
Staatsblad van 10 juni 1982.

Ook de waterhuishouding van stort-
plaatsen moet aan strenge voorwaar-
den voldoen, ten einde grondwater-

, verontreiniging te voorkomen.

In concreto gaat het hier om een klei-
put die ter zake voldoende veiligheid
biedt.

Uiteraard zal het percolatiewater vol-
gens de regels van de kunst moeten
verwijderd worden, en daardoor zal
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een lozingsvergunning nodig zijn.

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

zijn tentoonstelling ,,Culturen als bu-
ren” laat rondreizen door Vlaanderen
ter bevordering van de integratie, een
tentoonstelling die zes à tien miljoen
kost, worden de OCMW het recht ont-
zegd geld te geven aan onwettig, ille-
gaal, in het land verblijvende vreem-
delingen.

MOTIE VAN ORDE

Voorstel tot spoedbehandeling

De Voorzitter : Dames en heren, met
toepassing van artikel 34 van het re-
glement heeft de heer Dierickx bij
motie van orde het woord gevraagd.

De heer Dierickx heeft het woord.

De heer L. Dierickx (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, heren Minis-
ters, geachte collega’s, ik ben zo vrij
de spoedbehandeling in openbare
vergadering te vragen voor ons voor-
stel van resolutie betreffende het
vreemdelingenbeleid.

Hoe kan men de integratie, met res-
pect voor ieders culturele identiteit
bevorderen als men in het wetsont-
werp Go1 zelfs de keuze van de huwe-
lijkspartner beperkt. Het kind van een
in België geboren vreemdeling mag
zelfs geen beroep meer doen op het
gezinsherenigingsrecht. Het mag nog
wel huwen met een landgenote, maar
deze mag niet meer overkomen. Dat
wil zeggen dat een Belg wel een Turk-
se mag laten overkomen, maar een
Turk niet. De geest van het wetsont-
werp Go1  streeft vlugge naturalisatie
na, maar naturalisatie kan maar het
einde zijn van een educatief en sociaal
proces. Voor het educatieve en het so-
ciale zijn de Gemeenschappen in gro-
te mate verantwoordelijk.

Wij gaan ervan uit dat het wetsont-
werp van Minister Go1 onzinnig is zo-
lang er geen efficiënte coördinatie be-
staat tussen het nationaal beleid en de
Gemeenschappen, tot wiens be-
voegdheid de persoonsgebonden ma-
teries behoren. Vreemdelingenbeleid
heeft immers te maken met onthaal,
onderwijs, gezondheidszorg, wat ik
ook aanduid in de toelichting bij mijn
voorstel van resolutie.

Aan de ene kant hebben de Gemeen-
schappen de mogelijkheden en de op-
dracht een positieve integratiepolitiek
te voeren ten opzichte van gastarbei-
ders en vreemdelingen.

Aan de andere kant krijgen de ge-
meenten van de nationale overheid de
mogelijkheid illegalen te maken door
te weigeren vreemdelingen in te
schrijven en deze vreemdelingen wor-
den dan weer bedreigd door het wets-
ontwerp Go1 dat stipuleert dat illega-
len zelfs geen recht meer hebben op
uitkeringen van het OCMW, geen
geld meer kunnen krijgen en zelfs
geen vergoeding voor repatriërings-
kosten.

Op het ogenblik dat Minister Poma Om deze redenen vraag ik de spoed-

Mijnheer de Voorzitter, dames en he-
ren, er is één ding waarvan we wel
overtuigd en doordrongen moeten
zijn. De ontwikkelingssamenwerking
vandaag de dag begint in ons eigen
land. Ze begint daar waar misdeelden
uit de derde wereld een beroep doen
op onze solidariteit en onze gastvrij-
heid. Als wij de wetteksten goed be-
kijken stellen wij vast dat aan de Ge-
meenschappen van dit land de moge-
lijkheid en de opdracht werd gegeven
deze soort ontwikkelingssamenwer-
king in Vlaanderen, en ook in het
Franstalig landsgedeelte, in de prak-
tijk om te zetten. Het is dan ook
onaanvaardbaar dat een constructief
vreemdelingenbeleid door de Vlaam-
se Gemeenschap gevoerd zomaar kan
worden gedwarsboomd en ongedaan
gemaakt door de nationale regering
en het nationale Parlement.
Wij vragen dus met klem het wetsont-
werp Go1  even in de koelkast te stop-
pen tot doeltreffende concertatie zal
hebben plaatsgehad tussen de ver-
schillende gezagsorganen, verant-
woordelijk voor het vreemdelingen-
beleid, ten einde een coherent beleid
mogelijk te maken.

behandeling in openbare zitting voor
deze resolutie.

De Voorzitter : Ik wil er de nadruk op
leggen dat het hier om een procedure
gaat en niet over de grond van de zaak.

Vraagt nog iemand het woord ? (Neen)

Ik zal de Raad omtrent het voorstel tot
spoedbehandeling onmiddellijk vóór
de stemmingen raadplegen.

ONTWERP VAN DECREET waarbij
voorlopige kredieten worden geopend
die in mindering komen van de begro-
ting van de Vlaamse Gemeenschap voor
het begrotingsjaar 1984
- 12-A (1983-1984) - Nrs. 1 en 2

Algemene bespreking

De Voorzitter : Aan de orde is het ont-
werp van decreet waarbij voorlopige
kredieten worden geopend die in min-
dering komen van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het be-
grotingsjaar 1984.

De algemene bespreking is geopend.

De heer Vermeiren, verslaggever,
heeft medegedeeld dat hij naar zijn
verslag verwij st.

De heer Van Elewyck heeft het
woord.

De heer J. Van Elewyck (op de tribu-
ne) : Mijnheer de Voorzitter, heren
Ministers, geachte collega’s, het is
met spijt dat ik hier de fiere slogan
moet citeren die de Vlaamse Execu-
tieve zelf heeft ingevoerd en die zegt :
,,Wat wij zelf doen, doen wij beter”. Ik
zeg wel met spijt, omdat allen die het
voorliggend ontwerp van decreet be-
treffende de voorlopige kredieten en
de voorgeschiedenis ervan bekijken,
tot de conclusie moeten komen dat
die slogan helaas niet beantwoordt
aan de werkelijkheid.

Zowel in de Franse Gemeenschaps-
raad als in de Waalse Gewestraad zijn
de begrotingen reeds goedgekeurd en
heeft men geen beroep moeten doen
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Van Elewyck

op voorlopige kredieten.

Het is, nogmaals helaas, ingevolge het
gekibbel binnen de Vlaamse regering
dat door leden van de Executieve zelf
in het openbaar werd gebracht, dat de
begrotingsdocumenten niet tijdig
werden ingediend. Daardoor was de
Raad niet in de mogelijkheid zijn
werk op een behoorlijke manier te
doen.

Dat is een eerste reden waarom wij
zeggen dat de slogan niet beant-
woordt aan de realiteit.

Ten tweede, waarom werd de midde-
lenbegroting, onze financiewet, niet
tijdig ingediend, ook al kibbelde men
over de uitgavenbegroting ?

Ofwel hebben wij die middelenbegro-
ting nodig om onze ontvangsten te
kunnen realiseren, ofwel hebben wij
die middelenbegroting niet nodig en
krijgen wij het grootste deel van de
ontvangsten in elk geval toegestoken
via de rij ksmiddelenbegroting.

Wanneer wij die middelenbegroting
nodig hebben om onze ontvangsten te
kunnen boeken, dan kunnen wij de
vraag stellen van welke kredieten de-
ze voorlopige kredieten zullen wor-
den afgenomen. Waar zijn die midde-
len ? De Vlaamse Raad zal immers
maar volgende maand kunnen stem-
men over de middelenbegroting.

Wanneer wij de middelenbegroting
niet nodig hebben, kunnen wij eve-
neens de vraag stellen waarom ze dan
wordt ingediend, waarom ze dan moet
worden besproken en waarom er dan
moet over worden gestemd ?

Tot mijn verbazing blijkt uit het ver-
slag, dat overigens correct is, dat de
Executieve uitgaat van de stelling dat
wij in feite die middelenbegroting
niet nodig hebben, want dat het geld
er toch al is.

Dat was, ik herhaal het, de tweede re-
den waarom wij vinden dat de slogan,
die ik in het begin van mijn uiteenzet-
ting heb geciteerd, geweld wordt aan-
gedaan.

Ten derde, artikel 19 van het voorlig-
gend ontwerp geeft voorlopige kredie-

ten met terugwerkende kracht tot 1 ja-
nuari.

Van twee zaken één : ofwel gaat het
om uitgaven waarover men tussen 1
en 12 januari heeft beslist. Deze uitga-
ven moeten de normale werking van
de instellingen mogelijk maken. Die
uitgaven kan men altijd beslissen bij
deliberatie in de Executieve ; daaro-
ver heeft men geen decreet nodig, dus
zeker geen met terugkerende kracht.
Ofwel heeft men in die 12 dagen uitga-
ven beslist waarvoor men noch be-
voegd, noch gemachtigd was. Dien-
tengevolge moeten wij nu post factum
deze uitgaven met een terugwerkende
kracht dekken. Mijns inziens is dit
geen behoorlijke politiek ; het is veel-
eer een werkmethode die wij van de
Executieve niet hadden verwacht.

Heren Ministers, waarde collega’s, er
zijn bijgevolg redenen te over om dit
ontwerp niet te aanvaarden. De SP-
fractie zal echter niet neen stemmen
uit respect voor de werking voor onze
instellingen en tevens uit respect voor
het personeel dat met deze voorlopige
kredieten begin februari zal moeten
worden uitbetaald. Wij hebben ons
amendement bij artikel 19 opnieuw
ingediend om deze voorlopige kredie-
ten te laten ingaan op de dag van de af-
kondiging van het decreet in het
Staatsblad. Wij zullen ons bij de eind-
stemming onthouden.

Wij betreuren intussen echter dat de
Executieve haar fiere slogan onwaar
heeft gemaakt. (Applaus op verschei-
dene banken)

De heer G. Verhaegen : Ik vraag mij af,
als wij ons allen onthouden welke pro-
blemen er ontstaan voor het perso-
neel en de uitbetalingen.

De heer L. Dhoore : Welk is de situatie
van het personeel ?

Minister H. Schiltz : Wat dat betreft
heeft collega Van Elewyck de ge-
meentebegroting en de begroting van
de Vlaamse Gemeenschap met elkaar
verward. Inderdaad, het personeel
wordt betaald via de mechanismen
van de vaste uitgaven. Deze uitgaven
geschieden alleszins. Zij worden door
de rekeningswet geregeld indien de
begroting niet wordt goedgekeurd of
indien een andere begroting zou wor-

den goedgekeurd. De uitgaven inzake
personeel zullen niet worden geblok-
keerd. Dit neemt echter niet weg dat
de situatie onaangenaam zou zijn om-
dat niet alleen het personeel maar ook
de werkingskosten - die niet via het
mechanisme van de vaste uitgaven ge-
schieden - dienen te worden betaald.

De Voorzitter : Als iedereen dit ont-
werp verwerpt is er geen eindstem-
ming nodig.

De heer G. Verhaegen : Ik heb alleen
de vraag willen stellen om de toestand
te verduidelijken.

De Voorzitter : Vraagt nog iemand het
woord ? Zoniet gaan wij over tot de ar-
tikelsgewijze bespreking.

De heer J. Van Elewyck : Mijnheer de
Voorzitter, betekent dit dat de Execu-
tieve deze tussenkomst volledig on-
beantwoord laat ?

De Voorzitter : Mijnheer Van Ele-
wyck, wanneer niemand het woord
meer vraagt, ga ik over tot de artikels-
gewijze bespreking.

Minister H. Schiltz : Ik had mijn hand
opgestoken, mijnheer de Voorzitter.

De Voorzitter : De heer Schiltz, Ge-
meenschapsminister van financiën en
begroting, heeft het woord.

Minister H. Schiltz (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, geachte colle-
ga’s, het spreekt vanzelf dat de Execu-
tieve en zeker de verantwoordelijke
Ministers de uiteenzetting van de
heer Van Elewyck niet onbeantwoord
zullen laten. Dat zou wel een erg on-
behoorlijke en onelegante houding
zijn, hetgeen niet de gewoonte is van
de Executieve tegenover de Raad.

Sta mij toe eerst de twee technische
opmerkingen van de heer Van Ele-
wyck, met name zijn tweede en derde
opmerking, te beantwoorden.

De heer Van Elewyck vraagt of wij
voorlopige kredieten kunnen goed-
keuren zolang onze middelenbegro-
ting niet is goedgekeurd, vermits dit
onze financiewet zou zijn.

Ik denk dat hier een begripsverwar-
ring bestaat. In het huidige stadium
althans is onze middelenbegroting
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nog geen fìnanciewet omdat daarin
geen enkele toelating tot het heffen
van belastingen of retributies is ver-
vat.

De heer Van Elewyck heeft dan de
vraag gesteld of het hier niet om een
overbodig document gaat. Ik denk
niet dat zulks het geval is. Misschien
zou de heer Van Elewyck zijn stelling
puur abstract, begrotingsrechtelijk
kunnen staven en zeggen dat men ook
zonder deze middelenbegroting de
uitgavenbegroting kan laten goedkeu-
ren, vermits, de middelen externe
middelen zijn die automatisch van
buitenuit worden overgemaakt. Dat is
echter niet helemaal juist, want er zijn
ook eigen inkomsten die geen fiscale
inkomsten zijn, maar toch inkomsten.

Het gaat hier om twee zaken.

Ten eerste, is het een hoge akte als u
wil, waarin de Raad vaststelt binnen
het kader van welke voorzienbare
middelen de uitgaven moeten gecon-
cipieerd worden. Het is een raming
die geen machtiging verleent tot het
heffen van belastingen of retributies.
Wij leggen vast wat de financiële toe-
stand langs de kant van de middelen
vermoedelijk is of zal zijn.

Ten tweede - en dit heeft dan wel een
politieke betekenis - in deze midde-
lenbegroting liggen de beslissingen
vervat die de centrale regering neemt
wat betreft de hoogte van de ristor-
no’s. Dat wordt in de middelenbegro-
ting vastgelegd en op die manier
wordt de Vlaams Raad impliciet uitge-
nodigd zich daarover uit te spreken. In
die zin heeft dit document wel dege-
lijk zijn betekenis dacht ik.

Een tweede opmerking gaat over de
terugwerkende kracht. De heer Van
Elewyck vraagt of dit wel redelijk is en
wat er tijdens de periode tussen 1 en
12 januari allemaal is gebeurd. Wel-
nu, ik kan hem geruststellen. Er is
zeer weinig gebeurd, althans geduren-
de een gedeelte van deze termijn, al
was het maar omdat de ordonnance-
rende instanties meestal met verlof
waren. Dit is natuurlijk geen juridi-
sche of politieke, maar een menselijke
opmerking.

Wij hebben dit decreet inderdaad niet
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nodig om uitgaven te kunnen doen,
dat kunnen wij ook bij deliberatie.

Aan de andere kant weet u ook dat be-
grotingsrechtelijk en ook wat de rela-
ties met het Rekenhof betreft, het ver-
kieslijk is dat er een decreet bestaat,
omdat daardoor allerlei overbodige
dingen kunnen vermeden worden die
uiteindelijk ten nadele van de betrok-
kenen zouden uitvallen, zoals perso-
nen die rekeningen moeten ontvan-
gen en die hun betalingen zouden uit-
gesteld zien. Ik meen dat in dit op-
zicht en technisch gesproken het ada-
gium ,,quod abrendat non viceat” hier
zeker en vast van toepassing is. Overi-
gens, juridisch bestaat er geen enkel
bezwaar tegen het dateren van een be-
groting of van voorlopige kredieten op
1 januari. Dat is trouwens sedert lang
in ons land gebruikelijk. Er worden
begrotingen goedgekeurd op het ein-
de van het jaar waarvan de werking ei-
genlij k inging op 1 januari van dit jaar.
In dit opzicht is het voorgestelde de-
creet helemaal niet zonderling te noe-
men.

Geachte collega’s, ik meen dat wij
hier niet in polemieken moeten ver-
vallen of moeilijkheden uitstallen.
Toch geloof ik dat het politiek behoor-
lijk is niet te verbergen dat, indien er
rond de wijze waarop de begroting
wordt opgemaakt geen politieke ver-
wikkelingen waren geweest, de
Vlaamse regering, zoals de Waalse re-
gering en de Franse Gemeenschaps-
regering, haar begroting ruim vóór
Nieuwjaar had kunnen indienen, zo-
dat de eindstemming daarvan reeds
had kunnen plaatsgrijpen, maar ik
weet niet of de eindstemming reeds
vroeger plaats had kunnen vinden.

Dat is de toestand waarmee wij nu
eenmaal leven. Wij zullen dus gedu-
rende het verdere verloop van de le-
gislatuur, er moeten voor zorgen dat
dit niet al te veel de efficiëntie van de
werking van de Vlaamse Executieve
benadeelt of belemmert.

De Voorzitter : Vraagt nog iemand het
woord bij de algemene bespreking ?

De heer Van Grembergen heeft het
woord.

De heer P. Van Grembergen (op de tri-
bune) : Mijnheer de Voorzitter, mijn-
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heer de Voorzitter van de Vlaamse
Executieve, mijnheer de Minister,
geachte collega’s, ik verontschuldig
mij op dit ogenblik, nadat de Minister
heeft gesproken in dit debat nog
het woord te nemen.

Ik wenste een opmerking te maken
vooraleer de Minister zijn uiteenzet-
ting gaf. Dit was mij echter onmoge-
lijk want er zijn op dit ogenblik een
zestal commissies in vergadering,
waaronder de Commissie buitenlands
beleid waarvan ik lid ben en het voor-
deel van de goden, om op verschillen-
de plaatsen tegelijkertijd aanwezig te
zijn, is mij nog altijd niet toegemeten.

Ik betreur het feit dat ook de Vlaamse
Executieve er niet in geslaagd is haar
begroting tijdig bij de Commissie in te
dienen en als gevolg daarvan ook niet
tijdig in de openbare vergadering. Wij
weten echter dat de reden hiervan niet
is dat men begrotingstechnisch niet in
staat is geweest dit te doen maar dit
wel te wijten is aan het feit dat het po-
litieke spel in de Vlaamse Executieve,
en de verhouding aldaar, voor gevolg
hebben gehad dat men niet met me-
kaar in gesprek is gekomen over de be-
groting zelf. Aanvankelijk scheen het
zelfs de bedoeling te zijn dat de Voor-
zitter van de Vlaamse Executieve de-
ze begroting naar zijn kabinet en naar
zijn kabinet alleen toetrok datgene
zelfs wat normaal behoort tot de be-
voegdheid van de Vlaamse Gemeen-
schapsminister van begroting.

Ik betreur deze mentaliteit. Dit komt
in Vlaanderen absoluut niet goed
over. Wij hadden gehoopt op een an-
dere politieke moraliteit en op een an-
dere politieke werking. De start eind
1981 begin 1982 bleek hoopvol te zijn
en gebeurde in ieder geval vol goede
bedoelingen. De goede bedoelingen
zijn echter na enkele maanden in de
modder blijven steken. Vermits wij
nog maar twee jaar bezig zijn hoop ik
dat de komende twee jaar kansen tot
rechttrekken en tot herpakken bie-
den. (Applaus bij de W)

De Voorzitter : Vraagt nog iemand het
woord in de algemene bespreking ?

Aangezien niemand meer het woord
vraagt, verklaar ik de algemene be-
spreking gesloten.
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Voorzitter Artikel 4
Artikelsgewijze bespreking

De Voorzitter : Aan de orde is de arti-
kelsgewijze bespreking van het ont-
werp van decreet waarbij voorlopige
kredieten worden geopend die in min-
dering komen van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het be-
grotingsjaar 1984.

1. ALGEMENE BEPALINGEN

Artikel 1

Onverminderd de bevoegdheid van
de Raad om zelfstandig op te treden
als ordonnateur inzake het krediet in-
geschreven onder artikel 0 1 .O 1 .O 1 van
Sectie 01 van Titel 1, worden ten be-
hoeve van de Vlaamse Executieve,
met betrekking tot de werkingskosten
van de organen en de diensten van de
Vlaamse Gemeenschap voorlopige
kredieten geopend welke in minde-
ring komen van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het be-
grotingsjaar 1984 :

a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 2.260,4
miljoen frank ;
- ordonnanceringskredieten : 110,O
miljoen frank ;

b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 41,2 mil-
j oen frank.

De desbetreffende uitgaven wor-
den opgesomd onder de titels 1 en II
van de tabel gevoegd bij het decreet
van 1 juni 1983 houdende de begro-
ting van de Vlaamse Gemeenschap
voor het begrotingsjaar 1983. Zij wor-
den er aangeduid met code 01 in de
vijfde en zesde stand van het artikel-
nummer.

- Aangenomen.

Artikel 2

Met betrekking tot de bevoegdheden
verleend in artikel 59bis van de
Grondwet worden ten behoeve van de
Vlaamse Executieve voorlopige kre-
dieten geopend welke in mindering
komen van de begroting van de

Vlaamse Gemeenschap voor het be-
grotingsjaar 1984 :

a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 7.277,1
miljoen frank ;
- ordonnanceringskredieten : 4,0 mil-
joen frank.

b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 1.016,3
miljoen frank ;
- ordonnanceringskredieten : 373,9
miljoen frank.

De desbetreffende uitgaven worden
opgesomd onder de titels 1 en II van
de tabel gevoegd bij het decreet van 1
juni 1983 houdende de begroting van
de Vlaamse Gemeenschap voor het
begrotingsjaar 1983. Zij worden er
aangeduid met code 02 in de vijfde en
de zesde stand van het artikelnum-
mer.

- Aangenomen.

Artikel 3

Met betrekking tot de bevoegdheden
verleend in artikel 107quater van de
Grondwet worden ten behoeve van de
Vlaamse Executieve voorlopige kre-
dieten geopend welke in mindering
komen van de begroting van de
Vlaamse Gemeenschap voor het be-
grotingsjaar 1984 :

a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 3.010,8
miljoen frank ;
- ordonnanceringskredieten : 4,4 mil-
joen frank.

b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten : 2.056,6
miljoen frank ;
- ordonnanceringskredieten : 1.642,O
miljoen frank.

De desbetreffende uitgaven worden
opgesomd onder de titels 1 en II van
de tabel gevoegd bij het decreet van 1
juni 1983 houdende de begroting van
de Vlaamse Gemeenschap voor het
begrotingsjaar 1983. Zij worden er
aangeduid met code 03 in de vijfde
en zesde stand van het artikelnum-
mer.

- Aangenomen.

Zijn van 1 januari 1984 af toegestaan,
de vastleggingen betreffende de nieu-
we verplichtingen waarvoor de toela-
ting wordt aangevraagd onder Titel 1
- Lopende uitgaven (gesplitste kre-
dieten) en Titel II - Kapitaaluitgaven
(gesplitste kredieten) voor het begro-
tingsjaar 1984.

- Aangenomen.

II. BEPALINGEN IN VERBAND
MET DE BEVOEGDHEDEN VAN
DE VLAAMSE GEMEENSCHAP
HAAR VERLEEND BIJ ARTIKEL

59BIS VAN DE GRONDWET

Artikel 5
Door bemiddeling van de Gemeen-
schapsminister van Gezin en Wel-
zijnszorg en van de Gemeenschaps-
minister van Gezondheidsbeleid
wordt het Fonds voor de bouw van
ziekenhuizen en medisch-sociale in-
richtingen gemachtigd de verbintenis
aan te gaan tot het betalen op de ver-
valdag, van de interest en de aflossing
binnen een termijn van ten hoogste
twintig jaar, van leningen door het
Gemeentekrediet van België toege-
staan ter vervanging van de toelagen
bedoeld in artikel 6 van de wet van 6
juli 1973 tot wijziging van die van 23
december 1963 op de ziekenhuizen.

Tijdens de eerste zes maanden van
1984 mogen de verbintenissen geslo-
ten door de Gemeenschapsminister
van Gezondheidsbeleid gaan tot een
totaalbedrag aan leningen van
275.000.000 frank ; deze gesloten door
de Gemeenschapsminister van Gezin
en Welzijnszorg tot een totaalbedrag
aan leningen en Welzijnszorg tot een
totaalbedrag aan leningen van
177.500.000 frank.

- Aangenomen.

Artikel 6

De Gemeenschapsminister van Ge-
zin en Welzijnszorg wordt ertoe ge-
machtigd namens de Gemeenschaps-
minister de verbintenis aan te gaan tot
betalen op de vervaldag, aan de ge-
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Voorzitter

westelijke en lokale besturen, van de
interest en de aflossing binnen een
termijn van ten hoogste 20 jaar van le-
ningen door het Gemeentekrediet
van België toegestaan, ter vervanging
van de toelage aan de ondergeschikte
openbare besturen voor uitvoering
van werken die onder zijn hoog toe-
zicht staan. Deze verbintenissen mo-
gen voor de eerste zes maanden van
1984 gaan tot een totaal aan leningen
dat niet meer mag belopen dan
76.500.000 frank.

- Aangenomen.

III. BEPALINGEN IN VERBAND
MET DE BEVOEGDHEDEN VAN

DE VLAAMSE GEMEEN-
SCHAP HAAR VERLEEND BIJ

ARTIKEL 107QUATER VAN
DE GRONDWET

Artikel 7

De Gemeenschapsminister van Huis-
vesting wordt ertoe gemachtigd in
naam van de Vlaamse Gemeenschap
de verbintenis aan te gaan op de ver-
valdag en binnen een maximumter-
mijn van tien jaar aan de financiële
instellingen de intresten en de delging
te betalen van de bedragen die zij voor
rekening van de Vlaamse Gemeen-
schap aan de bouwers en de kopers
van volkswoningen en aan hen die
hun woning saneren, verbeteren en
aanpassen, betaald hebben als pre-
mies of als verminderingen van de in-
trest.

Deze verbintenissen mogen voor de
eerste zes maanden van 1984 een to-
taal bedrag aan premies van
1.059.300.000 frank niet overschrij-
den.

- Aangenomen.

Artikel 8

Met betrekking tot het Fonds voor de
Economische Expansie en Regionale
Reconversie van Titel IV van de tabel
gevoegd bij voormeld decreet worden
voor het jaar 1984 nieuwe vastleg-
gingsmachtigingen verleend tot be-

loop van 3.666.000.000 frank voor de
sector ,,Economische Zaken” en tot
beloop van 1.017.600.000 frank voor
de sector ,,Middenstand”.

- Aangenomen.

Artikel 9

Met betrekking tot het artikel
60.05.03A, Sectie 75, Deel II van Titel
IV, - Fonds voor Economische Ex-
pansie en Regionale Reconversie, van
de tabel gevoegd bij voormeld decreet
worden voor de ee ste zes maanden
van het jaar 1984 nieuwe vastleggings-
machtigingen verleend tot beloop van
100 miljoen frank voor de sector ,,In-
frastructuur”. Het bedrag van de tus-
senkomsten in verband met Europees
Fonds voor de Regionale Ontwikke-
ling, te vereffenen tijdens het begro-
tingsjaar 1984, wordt bij voornoemd
bedrag gevoegd.

- Aangenomen.

Artikel 10

Met betrekking tot artikel 60.01.03A,
Sectie 76, Deel II van Titel IV - Fonds
voor de Economische Expansie en
Regionale Reconversie -, van de ta-
bel gevoegd bij voormeld decreet wor-
den voor de eerste zes maanden van
het jaar 1984, nieuwe vastleggings-
machtigingen verleend tot verloop
van 2,5 miljoen frank.

- Aangenomen.

Artikel 11

Met betrekking tot artikel 60.09.03A,
Sectie 76, Deel II van Titel IV, -
Fonds bestemd voor de strijd tegen de
hinder (geluid en luchtverontreini-
ging) van de tabel gevoegd bij voor-
meld decreet worden voor de eerste
zes maanden van 1984 nieuwe vast-
leggingsmachtigingen verleend tot
beloop van 7,5 miljoen frank.

- Aangenomen.

Artikel 12

Met betrekking tot artikel 60.35.03A,

Sectie 75, Deel II van Titel IV, van de
tabel gevoegd bij voormeld decreet,
worden voor de eerste zes maanden
van 1984 vastleggingsmachtigingen
verleend tot beloop van 50,O  miljoen
frank.

- Aangenomen.

Artikel 13

De Gemeenschapsminister van Huis-
vesting wordt ertoe gemachtigd de
hieronder vermelde instellingen toe
te laten voor de eerste zes maanden
van 1984 verbintenissen aan te gaan
tot het naast elke instelling aangege-
ven bedrag in het kader van de sociale
huisvesting :

- de Nationale Maatschappij voor de
Huisvesting : 1.700.000.000 frank ;

- de Nationale Landmaatschappij :
1.850.000.000 frank ;

- het.Woningfonds van de Bond van
Grote en Jonge
1.900.000.000 frank.

- Aangenomen.

Artikel 14

Gezinnen :

De Gemeenschapsminister van Bin-
nenlandse Aangelegenheden en de
Gemeenschapsminister van Leefmi-
lieu, Waterbeleid en Onderwijs, wor-
den ertoe gemachtigd, namens het
Gewest, de verbintenissen aan te gaan
tot het betalen op de vervaldag aan de
gewestelijke en lokale openbare be-
sturen, van de intrest en de aflossing,
binnen een termijn van ten hoogste 20
jaar, van leningen door het Gemeen-
tekrediet van België toegestaan ter
vervanging van de toelagen aan de on-
dergeschikte besturen voor de uitvoe-
ring van werken die vermeld zijn in ar-
tikel 2, $1, V en VI van het besluit van
de Regent van 2 juli 1949, gewijzigd
door latere Koninklijke Besluiten en
bij artikel 3,4 en 5 van het Koninklijk
Besluit van 23 juli 198 1. Die verbinte-
nissen mogen voor de eerste zes
maanden van 1984 gaan tot een totaal
aan leningen dat niet meer mag belo-
pen dan 1.156.500.000 frank.

- Aangenomen.
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Voorzitter

IV. ANDERE BIJZONDERE
BEPALINGEN

Artikel 15

Elke verbintenis, aan te gaan krach-
tens de artikelen 6 tot en met 12 en 14
wordt onderworpen aan het visum van
de Controleur der Vastleggingen en
aan het Rekenhof.

Voor de tiende van iedere maand legt
de Controleur der Vastleggingen aan
het Rekenhof een in drievoud opge-
maakte lijst met de verantwoordings-
stukken voor, die eensdeels het be-
drag vermeldt van de vastleggingen
die tijdens de afgelopen maand gevi-
seerd werden, en anderdeels, het be-
drag aangeeft van de vastleggingen
die geviseerd werden sinds het begin
van het jaar.

- Aangenomen.

Artikel 16

De machtigingen die het voorwerp
uitmaken van dit decreet mogen niet
aangewend worden tot lopende en ka-
pitaaluitgaven, vroeger niet toegela-
ten door de Wetgevende of Decrete-
rende Macht.

- Aangenomen.

Artikel 17

De Schatkist wordt ertoe gemachtigd
voorschotten toe te staan wanneer de
verrichtingen in verband met de reke-
ningen 87.09.03.00B  en 87.09.05.00B
van de sectie ,,Thesaurieverrichtin-
gen” - bezoldigingen en andere uitga-
ven te betalen door de Centrale
Dienst der Vaste Uitgaven voor reke-
ning van de Rijkspsychiatrische in-
richtingen, respectievelijk Rekkem en
Geel, een debettoestand van die reke-
ningen veroorzaken.

- Aangenomen.

Artikel 18

De Schatkist is gemachtigd voorschot-
ten toe te kennen wanneer de rekenin-

gen van fondsen, die het voorwerp uit-
maken van de artikels 60.21.03A,
60.28.03A en 60.32.03A van de Sectie
80 - Huisvesting, van Titel IV, van de
tabel gevoegd bij voornoemd ontwerp
van decreet, zich in debettoestand be-
vinden.

- Aangenomen.

Artikel 19

Dit decreet treedt in werking op 1 ja-
nuari 1984.

Bij dit artikel stelt de heer Van
Elewyck een amendement voor. De
tekst luidt als volgt : ,,Dit decreet
treedt in werking op de dag van de af-
kondiging”.

Vraagt u het woord, mijnheer Van
Elewyck ?

De heer J. Van Elewyck : Mijnheer de
Voorzitter, ik verwijs ter zake én naar
mijn betoog tijdens de algemene be-
spreking én naar de toelichting ver-
meld bij de indiening van het amen-
dement.

De Voorzitter : Vraagt nog iemand het
woord ?

Minister H. Schiltz : Mijnheer de
Voorzitter, ik meen daareven op de
motivering van het amendement te
hebben geantwoord.

De heer J. Van Elewyck : Mijnheer de
Voorzitter, ik wil doen opmerken dat
de motivering van de Minister mij
niet heeft overtuigd.

De Voorzitter : De stemming over het
amendement op en artikel 19 zelf
worden tot deze namiddag aangehou-
den.

De artikelsgewijze bespreking is ge-
sloten. We zullen om 15 uur de hoof-
delijke stemming over het gehele ont-
werp van decreet houden.

ONTWERP VAN DECREET houdende
eindregeling van de begroting van de
culturele zaken van de Nederlandse

Cultuurgemeenschap voor het begro-
tingsjaar 1979
- 16-A (1983-1984)-Nrs.  1 en 2
- 18-A  (1982-1983) - Nr. 1 (Rapport
van het Rekenhof)

Algemene bespreking

De Voorzitter : Aan de orde is het ont-
werp van decreet houdende eindrege-
ling van de begroting van de culturele
zaken van de Nederlandse Cultuurge-
meenschap voor het begrotingsjaar
1979.

De algemene bespreking is geopend.

De heer Vermeiren, verslaggever
heeft medegedeeld naar zijn verslag
te verwijzen.

Vraagt iemand het woord ? (Neen)

Aangezien niemand het woord vraagt,
verklaar ik de algemene bespreking
gesloten.

Artikelsgewijze bespreking

De Voorzitter : Aan de orde is nu de ar-
tikelsgewijze bespreking van het ont-
werp van decreet houdende eindrege-
ling van de begroting van de culturele
zaken van Nederlandse Cultuurge-
meenschap voor het begrotingsjaar
1979.

HOOFDSTUK 1
Vastleggingen gedaan ter

uitvoering van de cultuurbegroting
Q 1. Vaststelling van de vast-

leggingen

Artikel 1

De vastleggingen van uitgaven ten
laste van de vastleggingskredieten van
het begrotingsjaar 1979 belopen,
overeenkomstig de bijgaande tabel A,
kolom 6, de som van 1.876.925.759
frank.

- Aangenomen.

Artikel 2

De vastleggingskredieten omgedeeld
door de Cultuurraad voor de Neder-
landse Cultuurgemeenschap belopen
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voor de vastleggingen van het begro-
tingsjaar 1979 in totaal 2.374.254.763
frank. (tabel A, kolom 5).

Dit bedrag omvat :

1. een bedrag van 2.096.400.000 vast-
leggingskredieten omgedeeld bij de
begrotingsdecreten en samengesteld
als volgt :

a) oorspronkelijke begrotingen :
2.06 1.400.000 frank ;

b) aanpassingen van de kredieten :
- verhoging : 120.000.000 frank ;
- vermindering : 85.000.000 frank.
(tabel A, kolommen 1, 2 en 3).

2. een bedrag van 277.854.763 vastleg-
gingskredieten van het begrotingsjaar
1978 naar het begrotingsjaar 1979
overgedragen bij toepassing van de ar-
tikels 17 en 18 van de wet van 28 juni
1963 (tabel A, kolom 4).

- Aangenomen.

Artikel 3

De in totaal voor het begrotingsjaar
1979 omgedeelde vastleggingskredie-
ten worden verminderd met een be-
drag van 497.329.004 dat bij toepas-
sing van de artikels 17 en 18 van de
wet van 28 juni 1963 naar het begro-
tingsjaar 1980 kan worden overgedra-
gen bij de wet houdende eindregeling
van de Staatsbegroting. Voor het over-
gedragen bedrag kredieten blijft de
omdeling van het begrotingsjaar 1979
behouden in het begrotingsjaar 1980
(tabel A, kolom 8).
- Aangenomen.

Artikel 4
Ingevolge de bepalingen vervat in de
bovengenoemde artikels 2 en 3, wor-
den de definitieve, omgedeelde vast-
leggingskredieten van het begrotings-
jaar 1979 vastgelegd op 1.876.925.759,
som die gelijk is aan de ten laste van
het begrotingsjaar geboekte vastleg-
gingen (tabel A, kolommen 6 en 10).
- Aangenomen.

Artikel 5
De tijdens het begrotingsjaar 1979
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aangerekende ordonnanceringen
worden vastgesteld als volgt :

A. Lopende uitgaven :

1. ten laste van niet-gesplitste kredie-
ten : 11.576.904.733 ;

Dat bedrag betreft prestaties uitge-
voerd :
a) tijdens de vorige jaren :
1.337.852.811 frank ;
b) in de loop van het jaar :
10.239.05 1.922 frank ;

2. ten laste van ordonnanceringskre-
dieten : -

B. Kapitaaluitgaven :

1. tenlaste van niet-gesplitste kredie-
ten : 274.620.502 frank ;

Dat bedrag betreft prestaties uitge-
voerd :
a) tijdens de vorige jaren : 49.915.693
frank ;
b) in de loop van het jaar : 224.704.809
frank ;

2. ten laste van ordonnanceringskre-
dieten : 1.182.842.776 frank.

Dat bedrag betreft prestaties uitge-
voerd :
a) tijdens de vorige jaren : 285.820.005
frank ;
b) in de loop van hetjaar  : 897.022.771
frank ;
(tabel B, kolommen 7, 8 en 9).

- Aangenomen.

Artikel 6

De ten laste van het begrotingsjaar
uitgevoerde betalingen, verantwoord
of geregulariseerd, belopen :

- voor de niet-gesplitste kredieten :
11.73.152.353 frank en
- voor de ordonnanceringskredieten :
1.182.842.776 frank.

- Aangenomen.

Artikel 7

De ten laste van de begroting aangere-
kende betalingen waarvan, bij toepas-
sing van artikel 31 van de wet van 28
juni 1963, de verantwoording of de re-
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gularisatie naar een volgend jaar
wordt verwezen, belopen 98.372.882
van niet-gesplitste kredieten (lopende
uitgaven) (tabel B, kolom 10).

0 2. Vaststelling van de betalingskre-
dieten.

- Aangenomen.

Artikel 8

De betalingskredieten beschikbaar
gesteld aan en omgedeeld door de
Cultuurraad voor de Nederlandse
Cultuurgemeenschap, belopen voor
het begrotingsjaar 1979 :

voor de lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
13.631.096.409 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

voor de kapitaaluitgaven :
- niet gesplitste kredieten :
396.087.102 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
2.455.542.837 frank.
(tabel B, kolom 6).

Die bedragen omvatten :

1. De betalingskredieten bestemd bij
de begrotingsdecreten en bij konink-
lijk besluit, onderverdeeld als volgt :

1. Oorspronkelijke begrotingen, in-
clusief de verdeling van provisionele
kredieten afkomstig van de Staatsbe-
groting :

a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
ll.52 1.300.000 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
304.900.000 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
1.866.000.000 frank.

2. Aanpassingen van de kredieten :
Vermeerderingen :
a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :’
666.200.000 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
13700.000 frank ;
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- ordonnanceringskredieten :
97.000.000 frank ;

Verminderingen :
a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
119.400.000 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -
b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
12.300.000 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
69.000.000 frank.
(tabel B, kolommen 3 en 4).

II. De transporten van betalingskre-
dieten bij toepassing van de artikels
17 en 18 van de wet van 28 juni 1963
en van speciale bepalingen zijn sa-
mengesteld als volgt :

a) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
1.562.996.409 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -
b) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
89.787.102 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
56 1.542.837 frank.
(tabel B, kolom 5).

- Aangenomen.

Artikel 9

Het bedrag van de voor het begro-
tingsjaar 1979 beschikbaar gestelde
en omgedeelde betalingskredieten
wordt verminderd met :

1. De betalingskredieten die naar het
volgend jaar worden getransporteerd
bij toepassing van de artikels 17 en 18
van de wet van 28 juni 1963 en van
speciale bepalingen :

1) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
2.064.900.274 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

2) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
112.715.351 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
1.272.700.061 frank.

II. De betalingskredieten die beschik-
baar bleven en die door de wet hou-

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

Agalev-leden F. Geyselings (links) en L. Dierickx (rechts). De heer Geyselings stelde
mondelinge vragen over het aankoopbudget voor natuur- en groengebieden, hetproef-
akkoord inzake weekendhuisjes en de vuilverwerkingsproblematiek in de streek van
Lier. De heer Dierickx verzocht om spoedbehandeling van zijn voorstel van resolutie
betreffende het vreemdelingenbeleid

dende eindregeling van de begroting
van de Staat moeten geannuleerd
worden :

1) lopende uitgaven :
- niet-gesplitste kredieten :
177.786.639 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

2) kapitaaluitgaven :
- niet-gesplitste kredieten 9.55 1.249
frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -
(tabel B, kolommen 13 en 14).

De omdeling van de te transporteren
kredieten blijft behouden in het be-
grotingsjaar 1980.

- Aangenomen.

Artikel 10

Aanvullende kredieten ten belope
van 189.295.237 zijn nodig tot dek-
king van de lopende uitgaven ten laste
van niet-gesplitste kredieten van het
begrotingsjaar 1979, gedaan buiten of
boven de omgedeelde kredieten uit-
getrokken voor de dienst van de be-

grotingen (tabel B, kolom 11).

Deze kredieten worden toegewezen
zoals aangeduid in tabel C.

- Aangenomen.

Artikel 11

Ten gevolge van de bepalingen vervat
in de artikels 8,9 en 10 worden de de-
finitieve kredieten van het begrotings-
jaar 1979 vastgesteld als volgt :

1) lopende verrichtingen :
- niet-gesplitste kredieten :
11.576.904.733 frank ;
- ordonnanceringskredieten : F -

2) kapitaalverrichtingen :
- niet-gesplitste kredieten :
274.620.502 frank ;
- ordonnanceringskredieten :
1.182.842.776 frank.

Die sommen zijn gelijk aan de ordon-
nanceringen  aangerekend ten laste
van het begrotingsjaar 1979 volgens
tabel B, kolommen 7 en 15.

- Aangenomen.
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HOOFDSTUK III
Ontvangsten en uitgaven gedaan

ter uitvoering van de afzonderlijke
sectie van de begroting

Artikel 12

De ontvangsten van het jaar 1979 ge-
boekt op de afzonderlijke sectie van
de begroting belopen 1.824.854.785
frank.

- Aangenomen.

Artikel 13

De uitgaven van het jaar aangerekend
op de afzonderlijke sectie van de be-
groting belopen 1.927.335.571 frank
(tabel D, kolom 5).

Dat bedrag omvat 1.923.197.017 frank
verantwoorde of geregulariseerde be-
talingen en 4.138.554 frank betalin-
gen waarvan bij toepassing van artikel
32 van de wet van 28 juni 1963 de ve-
rantwoording of de regularisatie naar
een volgend jaar verwezen wordt (ta-
bel D, kolom 6).

- Aangenomen.

Artikel 14

De algemene eindcijfers van de afzon-
derlijke sectie van de begroting van
het jaar 1979 worden defïnitiefvastge-
steld zoals aangeduid in tabel D :

- ontvangsten : 1.824.854.785 F
- uitgaven : 1.927.335.571 F
- tekort : 102.480.786 F

Dat tekort komt in mindering van het
bij het afsluiten van het voorgaande
begrotingsjaar vastgestelde overschot
groot : 2.755.105.471  frank.

De aldus bekomen som omvat uitslui-
tend creditsaldi, ze bedraagt
2.652.624.685 frank.

In diezelfde samenstelling wordt ze
overgedragen naar de rekening van
het begrotingsjaar 1980.

- Aangenomen.

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
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De Voorzitter : De artikelsgewijze be-
spreking is gesloten. We zullen om 15
uur de hoofdelijke stemming over het
gehele ontwerp van decreet houden.

INTERPELLATIES (R.v.O. art. 67)

Interpellatie van de heer 0. Meyntjens
tot de heer G. Geens, Voorzitter van de
Vlaamse Executieve, Gemeenschaps-
minister van economie en werkgele-
genheid, over de gevolgde procedure in
verband met het koninklijk besluit van
19 augustus 1983 tot regeling van de or-
ganisatie en de werking van het in de
Nationale Kas voor Beroepskrediet op-
gericht Participatiefonds

De Voorzitter : Aan de orde is de inter-
pellatie van de heer Meyntjens tot de
heer Geens, Voorzitter van de Vlaam-
se Executieve, Gemeenschapsminis-
ter van economie en werkgelegen-
heid, over de gevolgde procedure in
verband met het koninklijk besluit
van 19 augustus 1983 tot regeling van
de organisatie en de werking van het
in de Nationale Kas voor Beroepskre-
diet opgericht Participatiefonds.
De heer Meyntjens heeft het woord.

De heer 0. Meyntjens (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, heren Minis-
ters, het ligt niet in mijn bedoeling
uitvoerig terug te komen op het be-
sluitvormingsproces rond de totstand-
koming van de wet van 13 juli 1983 tot
regeling van het Participatiefonds.
Het heeft immers geen zin hier op-
nieuw te herhalen dat het Participatie-
fonds tot de gewestelijke bevoegdheid
behoort.
Het standpunt eenparig ingenomen
door de Vlaamse regering is zeer dui-
delijk. Dit standpunt werd bovendien
bekrachtigd door de beslissing van de
Vlaamse regering op 5 juli 1983 om
deze zaak bij het Arbitragehof aan-
hangig te maken, van zodra dit Hof
operationeel wordt. Wij wachten bij-
gevolg op de definitieve uitspraak van
dit Hof. Hopelijk wordt dit geen wach-
ten op Godot en zal het Arbitragehof
een beslissing nemen waardoor de be-
langen van de Vlaamse KMO’s op een
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rechtmatige en autonome wijze wor-
den verdedigd.

Collega’s, ik wou u toch herinneren
aan drie markante feiten in het be-
sluitvormingsproces rond de totstand-
koming van deze wet. Ten eerste, de
Vlaamse ‘regering stelde eenparig dat
het openbaar industrieel initiatief, en
met name het Participatiefonds, tot de
gewestelijke bevoegdheid behoort.
De Vlaamse regering bracht geen ad-
vies uit op het geciteerde wetsont-
werp omdat de Voorzitter van de
Vlaamse regering geoordeeld heeft
dat in deze materie de adviesprocedu-
re niet van toepassing kon zijn, gezien
de gewestelijke bevoegdheid. Daar-
om werd aangedrongen op overleg.

Ten tweede, ondanks het onderzoek
van de Vlaamse regering - tot drie-
maal toe - vond geen overleg plaats
tussen de centrale overheid en de
Vlaamse regering.

Ten derde, bij de behandeling van het
wetsontwerp in het parlement werd
het standpunt van de Vlaamse rege-
ring niet gevolgd door de Vlaamse
mandatarissen van de meerderheids-
partijen, zodat de goedkeuring van
het wetsontwerp mogelijk werd.

Deze betreurenswaardige feiten die,
geloof mij vrij, de zelfstandigen en de
KMO’s terecht doen twijfelen aan de
manier waarop hun belangen op cen-
traal en gewestelijk vlak worden ver-
dedigd, bleken achterafgeen losstaan-
de feiten te zijn, maar wel de uiting
van de verstarde en dubbelzinnige
houding bij de centrale regering én bij
de meerderheidspartijen in de Vlaam-
se regering. Het is immers gebleken
dat achteraf bij de opstelling van het
uitvoeringsbesluit tot regeling van de
organisatie en de werking van het Par-
ticipatiefonds opnieuw op een gelij-
kaardige wijze een loopje werd geno-
men met adviezen en formele stel-
lingnamen.

Om u, geachte collega’s, hiervan te
overtuigen, geef ik een bondig over-
zicht over de totstandkoming van het
uitvoeringsbesluit.

Onverminderd haar standpunt in ver-
band met het Arbitragehof en gelet op
haar bevoegdheid inzake openbaar in-
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dustrieel initiatief, bracht de Vlaamse
regering op 28 juli 1983 aan de centra-
le regering toch advies uit over het
door de Minister van Middenstand
voorgelegde ontwerp van Koninklijk
Besluit tot regeling van de organisatie
en de werking van het Participatie-
fonds.

In dit advies drong de Vlaamse rege-
ring aan op een maximale betrokken-
heid van de gewesten in de organisatie
en de werking van het Participatie-
fonds. Om de maximale betrokken-
heid van de gewesten in de werking en
de organisatie van het Participatie-
fonds te garanderen vroeg de Vlaamse
Executieve twee leden af te vaardigen
in het overkoepelend beheerscomité.

Bovendien stelde zij als voorwaarde
de installatie van drie Gewestelijke
Beheerscomités, ieder voor zijn ge-
bied verantwoordelijk voor de aanvra-
gen om tegemoetkomingen.

Elk van de drie gewestelijke beheers-
comités zouden autonoom de hun
toegemeten financiële middelen be-
heren, volgens de verdeelsleutels van
de gelokaliseerde bijdragen. De
Vlaamse regering eiste dat haar ad-
vies, in overleg met de centrale over-
heid, zou worden ingebouwd in een
aangepast ontwerp van koninklijk bè-
sluit betreffende de organisatie en de
werking van het Participatiefonds.
Mede in het belang van de midden-
stand en de KMO’s zou dit overleg zo
spoedig mogelijk op gang moeten
worden gebracht.

De Vlaamse regering besliste ten slot-
te deze materie aanhangig te maken
bij het Overlegcomité Regering-Exe-
cutieven in toepassing van artikel 32,§
2, van de gewone wet van 9 augustus
1980 indien geen gevolg zou gegeven
worden aan haar verzoek tot overleg,
De Voorzitter van de Vlaamse rege-
ring werd gemachtigd tot inroeping
van het geciteerde artikel.

Daags na het uitbrengen van dit ad-
vies, namelijk op 29 juli 1983, keurde
de Ministerraad het ontwerp van ko-
ninklij k besluit goed.

De centrale overheid achtte enig over-
leg met de Vlaamse regering weerom

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

niet noodzakelijk of gewenst.

Ondanks de machtiging van de Voor-
zitter van de Vlaamse regering voor
het aantekenen van verhaal bij het
Overlegcomité Regering-Executie-
ven, gebeurde er tot hiertoe niets.
De Voorzitter voerde de beslissing
van de Vlaamse regering van 28 juli
1983 niet uit, en maakt deze materie
niet aanhangig bij het Overlegcomité.

Integendeel, de Voorzitter van de
Vlaamse regering droeg, op vraag van
de Minister van Middenstand één ef-
fectief en één plaatsvervangend lid
voor het beheerscomité van het Parti-
cipatiefonds voor. De eenparigheid
van de beslissing van de Vlaamse re-
gering van 28 juli 1983 werd hiermee
volledig eenzijdig en doelbewust ver-
broken. Zelfs wanneer de Voorzitter
van de Vlaamse regering alle heil
blijft verwachten van een zogenaam-
de ,,realpolitiek”, mag dit geen reden
zijn om een unanieme beslissing van
de Vlaamse regering niet uit te voe-
ren.

Het is toch ongerijmd eerst een stand-
punt te onderschrijven waarin uit-
drukkelij k wordt gesteld dat het Parti-
cipatiefonds tot de gewestelijke be-
voegdheid behoort, om zich nadien
kritiekloos neer te leggen bij een be-
slissing van de centrale overheid die
met dit standpunt geen rekening
houdt. Wie dit ,,realpolitiek” durft
noemen, geeft blijk van enig sarcas-
me. Het ware beter te spreken van een
,,nationale politiek” gevoerd door de
meerderheidspartijen in de Vlaamse
regering.

Wanneer bovendien de Voorzitter van
de Vlaamse regering het bestaande
taalonevenwicht, wat de regerings-
commissarissen betreft, in de Natio-
nale Kas voor Beroepskrediet en in
het Waarborgfonds, zeven Franstali-
gen tegen één Nederlandstalige, een
,,kaakslag voor Vlaanderen” noemt,
verzwijgt hij dat hijzelf Vlaanderen
een kaakslag toediende met zijn real-
politiek voor de regeling van het parti-
cipatiefonds.

Ten slotte, wat levert deze zogenaam-
de ,,realpolitiek” op voor onze Vlaam-
se zelfstandigen en KMO’s. Het resul-
taat is erg pover.

Van enige regionalisering is in het ko-
ninklij k besluit tot regeling van de or-
ganisatie en de werking van het Parti-
cipatiefonds geen sprake meer.

De bijdragen gestort door de Vlaamse
zelfstandigen, worden door een natio-
naal samengesteld beheerscomité be-
heerd dat ,,carte blanche” krijgt voor
de verdeling van deze gelden.

De Vlaamse regering krijgt hierin
slechts één vertegenwoordiger op de
vijftien toegewezen. Is dat de tol die
Vlaamse KMO’s moeten betalen voor
het zo snel mogelijk deblokkeren van
het Participatiefonds ?

Dat zij die voorstander zijn van deze
,,realpolitiek” hier eens komen aanto-
nen op welke manier de Vlaamse re-
gering met slechts één vertegenwoor-
diger in dit beheerscomité de belan-
gen van de Vlaamse KMO’s zal kun-
nen verdedigen.

Naar mijn mening is het Participatie-
fonds nu pas voor goed verloren voor
onze Vlaamse zelfstandigen en
KMO’s. Niemand zal immers nog de
belangen van de Vlaamse zelfstandi-
gen die - het weze nogmaals bena-
drukt - 66 % van de gelden van het
Participatiefonds inbrengen, op een
geloofwaardige manier kunnen verde-
digen. De Vlaamse zelfstandigen en
KMO’s zijn het kind van de rekening.
Het geld van de Vlaamse zelfstandi-
gen, reeds meer dan 1 miljard in 1982,
zal nog nauwelijks kunnen worden
besteed aan nieuwe initiatieven van
de Vlaamse KMO’s.

Slechts één zekerheid houden ze aan
dit participatie-avontuur over : noch
de centrale overheid, noch de meer-
derheid binnen de Vlaamse regering
en noch de vertegenwoordigers van de
Middenstand in de Vlaamse Raad, be-
hartigen de rechtmatige belangen van
de Vlaamse zelfstandigen en KMO’s.
Zij voelen zich door u, geachte Voor-
zitter, én als Vlaming én als zelfstan-
dige in de rug geschoten !

Zou u, geachte Voorzitter, ten slotte zo
vriendelijk willen zijn een antwoord
te formuleren op volgende vragen ?

1. Is het juist dat de Vlaamse regering
geen advies heeft uitgebracht op het
wetsontwerp - nu de wet van 13 juli
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1983 - omdat u, geachte Voorzitter
geoordeeld heeft dat in deze materie
de adviesprocedure niet van toepas-
sing kan zijn gezien de gewestelijke
bevoegdheid en daarom hebt aange-
drongen op overleg ?

2. Waarom maakte u, geachte Voorzit-
ter, als gemachtigde van de Vlaamse
regering, deze zaak niet aanhangig bij
het Overlegcomité Regering-Execu-
tieve zoals unaniem beslist werd door
de Vlaamse Regering op 28 juli 1983 ?
Overweegt u, geachte Voorzitter, deze
beslissing alsnog uit te voeren ?

3. Is uw voordracht van één effectief
en één plaatsvervangend lid voor het
Participatiefonds niet in strijd met de-
ze beslissing ? Zal de geachte Voorzit-
ter deze voordracht van kandidaten
nog intrekken ?

4. Kan uw protest tegen het bestaande
taalonevenwicht in de Nationale Kas
voor beroepskrediet en het Waarborg-
fonds, evenzeer gelden indien taalon-
evenwicht zou ontstaan in het Over-
koepelend Beheerscomité van het
Participatiefonds.

Welke maatregelen overweegt u om
hieraan te verhelpen ?

5. Op welke wijze kan de Vlaamse re-
gering met slechts één vertegenwoor-
diger in dit Beheerscomité de belan-
gen van de Vlaamse zelfstandigen en
van de KMO’s verdedigen.

De Voorzitter : De heer Geens, Voor-
zitter van de Vlaamse Executieve, Ge-
meenschapsminister van economie
en werkgelegenheid, heeft het woord.

Minister G. Geens (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, geachte colle-
ga’s, dit debat heeft betrekking op een
overheidsinstelling die sinds meer
dan vijf jaar juridisch bestaat, maar
die helaas ook vandaag nog steeds niet
operationeel is.

Het Participatiefonds werd inderdaad
als een afdeling van de Nationale Kas
voor Beroepskrediet opgericht bij ar-
tikel 34 van de wet van 4 augustus
1978 tot economische heroriëntering,
ook KMO-wet genoemd. Dit alles is
van aard om ons zes jaar terug in het
verleden te brengen.

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

Het duurde vervolgens tot 1982 alvo-
rens aan het Participatiefonds midde-
len werden toegewezen. Krachtens
het koninklijk besluit nr. 12 van 26 fe-
bruari 1982 zijn de sociale solidari-
teitsbijdragen van de zelfstandigen
uitsluitend bestemd voor het herstel
van de kleine en middelgrote onder-
nemingen en van de zelfstandigen, via
de aanwending ervan door het Partici-
patiefonds.

Slechts in het najaar van 1982 is dui-
delijk geworden dat de Regering de
bedoeling had het Participatiefonds
op korte termijn effectief in werking
te laten treden.

Het openbaar industrieel initiatief en
de hulp aan ondernemingen zijn
krachtens de bijzondere wet op de
staatshervorming van 8 augustus 1980
uitdrukkelijk aan de Gewesten toege-
wezen. De wet maakt op deze be-
voegdheidsopdracht slechts uitzonde-
ring voor het Waarborgfonds, dat
reeds vroeger bij de Nationale Kas
voor Beroepskrediet was opgericht. A
contrario moet uit deze teksten der-
halve worden afgeleid dat de Gewes-
ten wel bevoegd zijn voor het Partici-
patiefonds van de Kas voor Beroeps-
krediet.

Reeds op 11 oktober 1982 heb ik daar-
op schriftelijk de aandacht van de Eer-
ste Minister gevestigd. Ik citeer uit
deze brief :

,,Daaruit moet worden besloten dat
het Participatiefonds ressorteert on-
der de bevoegdheid van de Gewesten,
wat trouwens logisch aansluit bij het
feit dat de quasi integraliteit van de
KMO-bevoegdheden geregionali-
seerd is”. In dezelfde brief verzocht ik
de Eerste-Minister om een spoedig
overleg ter zake.

Op 3 november 1982 werd mijn stand-
punt door de Executieve eenparig be-
vestigd. Tevens*werd beslist de mate-
rie zo nodig aanhangig te maken bij
het Overlegcomité Regering-Execu-
tieven op basis van artikel 32 van de
gewone wet van 9 augustus 1980.

Kort daarop en zonder het advies van
de Raad van State af te wachten, werd
de Executieve door de Minister van
Middenstand verzocht binnen de vijf
dagen in toepassing van de hoogdrin-
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gendheidsprocedure advies uit te
brengen over een ontwerp van ge-
nummerd koninklijk besluit tot aan-
passing van de wettelijke opdracht
van de Nationale Kas voor Beroeps-
krediet en van het Participatiefonds,
waarin de Gewesten op geen enkele
manier betrokken waren.

In verband hiermee besliste de Exe-
cutieve op 6 januari 1983 - andermaal
eenparig - de adviesaanvraag van de
Minister van Middenstand niet te be-
handelen en het probleem in zijn ge-
heel opnieuw te onderzoeken.

Intussen had de Raad van State in zijn
advies vastgesteld dat de door de rege-
ring beoogde maatregelen niet inte-
graal op grond van de bijzondere
machten tot stand konden komen en
dat bovendien overleg met de Gewes-
ten noodzakelijk was. Het ontwerp
van genummerd koninklijk besluit
werd daarop vervangen door een
wetsontwerp dat mij op 4 februari
1983 door de Minister van Midden-
stand werd toegezonden om advies.

Het advies van de Executieve werd
eenparig goedgekeurd op 23 februari
1983. Het bevatte vier punten :

1. De Voorzitter dringt opnieuw aan
bij de Eerste-Minister om nogmaals te
wijzen op de bevoegdheid van de Ge-
westen voor het Participatiefonds en
om hem te vragen het wetsontwerp in
te trekken.

2. Een ontwerptekst wordt voorbereid
ten einde het beslissing+ en beschik-
kingsrecht over de financiële midde-
len van het Solidariteitsfonds in ge-
westelijke handen te geven.

3. Op basis van deze tekst wordt later
overleg gepleegd met de andere Ge-
westen met het oog op het bepalen
van een gemeenschappelijk stand-
punt.

4. Het resultaat daarvan zal als basis
dienen voor het overleg met de natio-
nale regering.

Op dit standpunt is geen reactie geko-
men. Het wetsontwerp werd op 5 mei
1983 door de regering ingediend bij
de Senaat waar het, na bespreking in
Commissie, op 15 juni 1983 werd be-
handeld in plenaire vergadering.
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Geens

Diezelfde dag had ik, ter uitvoering
van een unanieme beslissing van de
Executieve, aan de Eerste Minister
een brief overhandigd waarin ik hem
vroeg dat de Minister van Midden-
stand de Senaat zou verzoeken de be-
spreking van het wetsontwerp op te
schorten, ten einde verder overleg
tussen de regering en de Executieven
toe te laten.

Het voorstel tot verdaging werd ech-
ter op 16 juni 1983 door de Senaat ver-
worpen.

Na de Senaat hechtte ook de Kamer
van Volksvertegenwoordigers haar
goedkeuring aan het wetsontwerp, dat
uiteindelijk de wet van 13 juli 1983
werd.

Enkele dagen voordien - op 6 juli
1983 - had de Executieve nogmaals
eenparig beslist :

1. het dossier van het Participatie-
fonds aanhangig te maken bij het Ar-
bitragehof, van zodra dit Hof opera-
tioneel is ;

2. de nodige initiatieven te nemen om
een maximale betrokkenheid van de
Executieve in de werking en het be-
heer van het Participatiefonds te be-
reiken ;

3. nauwlettend het beleid van het Par-
ticipatiefonds te volgen en te gelege-
ner tijd - na 6 maanden - een grondi-
ge evaluatie ervan door te voeren. In
zoverre hieruit mocht blijken dat
Vlaanderen zou benadeeld worden,
zal de Executieve deze benadeling
aanhangig maken bij het Overlegco-
mité Regering-Executieven in toepas-
sing van artikel 32,$2, van de gewone
wet van 9 augustus 1980.

Op 28 juli 1983 werd door de Execu-
tieve advies uitgebracht op het ont-
werp van koninklijk besluit tot uitvoe-
ring van de wet van 16 juli 1983. Ook
dit advies was unaniem. Het bepaalde
onder meer :

,,De Vlaamse Executieve wil haar ad-
vies in overleg met de nationale rege-
ring inbouwen in een aangepast ont-
werp van koninklijk besluit betreffen-
de de organisatie en de werking van-
het Participatiefonds. Mede in het be-
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lang van de Middenstand en de KMO
zou dit overleg zo spoedig mogelijk op
gang moeten worden gebracht. Wordt
echter nogmaals, zoals in het verleden
als gebleken is, geen gevolg gegeven
aan dit verzoek tot overleg, dan zal de
Vlaamse Executieve deze materie
aanhangig maken bij het Overlegco-
mité Regering-Executieven in toepas-
sing van artikel 32,$2 van de gewone
wet van 9 augustus 1980.”

Voorts drong de Executieve aan op :

1. een taalpariteit binnen het beheers-
comité van het Participatiefonds ;

2. minimum twee leden in dat be-
heerscomité aangeduid door de
Vlaamse Executieve in de plaats van
één vertegenwoordiger zoals voorzien
in het ontwerp van koninklijk besluit ;

3. een samenstelling van dat beheers-
comité in verhouding tot de inbreng
van de middelen uit de drie Gewesten
via de sociale solidariteitsbijdrage ;

4. de installatie van drie gewestelijke
beheerscomités, ieder voor zijn ge-
bied verantwoordelijk voor de aanvra-
gen tot tegemoetkoming ;

5. het autonoom beheer door de drie
Gewestelijke Beheerscomités van de
financiële middelen, verdeeld op ba-
sis van de gelokaliseerde solidariteits-
bijdragen van de zelfstandigen.

Het koninklijk besluit van 19 augus-
tus 1983 tot regeling van de organisa-
tie en de werking van het Participatie-
fonds heeft evenwel met het advies
van de Executieve geen rekening ge-
houden.

Ten slotte heeft de Executieve op 5
oktober 1983 bij meerderheid beslist
om in het beheerscomité van het Par-
ticipatiefonds één effectief en één
plaatsvervangend lid af te vaardigen.
Zoals uitdrukkelijk in de beslissing is
bepaald, betekent deze voordracht
helemaal niet dat de Executieve met
de door de regering getroffen beslis-
singen zou akkoord gaan, noch dat zij
zou afzien van mogelijk later verhaal.

Tot daar - in chronologische orde -
het verloop van de feiten. Dit sluit
trouwens aan bij wat u heeft ge-
schetst. Ik dacht dat het dossier moest
vervolledigd worden. Wat blijkt daar-
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uit in verband met de vragen die mij
vandaag door de interpellant gesteld
worden ?
1. Alle standpunten en adviezen van
de Executieve betreffende de grond
van de zaak zijn zonder uitzondering
met eenparigheid tot stand gekomen.

2. De Executieve heeft daarin tot drie-
maal toe aangedrongen op overleg
met de nationale regering. Zij heeft
bovendien bij herhaling gedetailleer-
de adviezen uitgebracht.
3. De Executieve heeft op 6 juli 1983
unaniem beslist het beleid van het
Participatiefonds na zes maanden
werking grondig te evalueren en bij
benadeling van het Vlaamse Gewest
op dat ogenblik een verhaal in te die-
nen bij het Overlegcomité Regering-
Executieven, met andere woorden het
verhaal situeert zich op het vlak van
de feitelijke werking en niet op het
vlak van het tot stand komen, noch
van de aanduiding van de vertegen-
woordigers.
4. Er is geen enkele reden om nu een
dergelijk verhaal te overwegen. De
KMO’s en de zelfstandigen wachten al
meer dan 5 jaar op het operationeel
worden van een Participatiefonds. Zij
storten al 2 jaar lang hun solidariteits-
bijdrage, waardoor het fonds op 30
september 1983 beschikte over een
middelenbegroting van meer dan 1,8
miljard, dat nog steeds geïmmobili-
seerd is.
De middenstanders vragen terecht
dat die middelen in het economische
proces zouden worden gebruikt en
worden aangewend voor de verstevi-
ging van de kapitaalstructuur van de
KMO’s.
Vanuit die sociaal-economische reali-
teit wens ik aan ,,real-politiek” te doen
in plaats van op dit ogenblik nog een
tijdrovende procedure op gang te wil-
len brengen die alleen maar de wer-
king van het Participatiefonds verder
zou vertragen, met alle gevolgen van-
dien voor startende en reeds gevestig-
de zelfstandigen.
Dit is trouwens conform aan de beslis-
sing, namelijk de procedure op gang
te brengen indien uit de evolutie van
de werking van het Participatiefonds
zou blijken dat de Vlaamse onderne-
mingen worden benadeeld.
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5. Inzake de vertegenwoordiging van
het Vlaamse Gewest in het beheersco-
mité hebben wij een vertegenwoordi-
ger alsook een plaatsvervangende ver-
tegenwoordiger aangeduid in het be-
heerscomité van het Participatie-
fonds. Deze vertegenwoordiger zelf
heeft een bijzonder ruime ervaring in
middenstandsaangelegenheden. Hij
heeft nauwkeurige instructies gekre-
gen op grond waarvan zijn aanwezig-
heid in het beheerscomité voor het
Vlaamse Gewest van essentieel be-
lang is. Het ware dus totaal fout de
voordracht van de betrokken ambte-
naar terug te nemen. Ik verkies de ac-
tieve aanwezigheidspolitiek.

6. Inzake het taalevenwicht in het be-
heerscomité werd er niet gesproken
over het taalevenwicht in de Nationa-
le Maatschappij voor Beroepskrediet
noch in het Waarborgfonds. Over het
taalevenwicht in het beheerscomité
wordt gewaakt, conform het unaniem
standpunt van de Executieve van 28
juli 1983, waaraan ik daareven heb
herinnerd.

Ten slotte - dit is buiten het terrein
van uw vragen - wil ik u erop attent
maken dat het Vlaamse belang het
best wordt gediend door een aanwe-
zigheid op het actieterrein en niet
door het staan aan de klaagmuur. Wij
moeten handelen en daarbij onze au-
tonomie gebruiken.

Het is in deze filosofie dat de raad van
beheer van de GIMV op 20 december
jongstleden beslist heeft een eigen
participatiefonds voor KMO’s op te
richten, dat in de eerste fase van zijn
bestaan zal werken met een startkapi-
taal van 150 miljoen, ter beschikking
gesteld op de begroting van de Vlaam-
se Gemeenschap voor het nemen van
tijdelijke KMO-participaties.

Het is vanzelfsprekend dat deze parti-
cipaties niet onderworpen zijn aan de
regelen die gelden in het Participatie-
fonds, opgericht door de Nationale
Kas voor Beroepskrediet, maar be-
heerst worden door de regelen die de
Gewestelijke Investeringsmaatschap-
pij toepast wanneer zij participaties
neemt in bestaande bedrijven of in
nieuw op te richten bedrijven. Het
spreekt vanzelf, geachte heer interpel-
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lant, dat dit slechts een begin is, maar
tegelijk ook een nieuw bewijs van het
feit dat wij zelf bij machte zijn een ei-
gen beleid te voeren.
De Voorzitter : De heer Meyntjens
heeft het woord.

De heer 0. Meyntjens : Mijnheer de
Voorzitter, mijnheer de Minister, u
zult begrijpen dat de Volksunie erg
argwanend staat tegenover alle beslis-
singen van de centrale regering. Wij
hebben vastgesteld dat de bevoegdhe-
den die bij de gewestvorming aan de
gewesten werden toegewezen mo-
menteel stilaan allemaal terug naar de
centrale regering worden gedirigeerd.
Wij kunnen onmogelijk aanvaarden
dat geld dat dat door de Vlaamse mid-
denstanders bijeen werd gebracht en
dat onder de bevoegdheid van de
Vlaamse regering zou moeten ressor-
teren, opnieuw nationaal wordt ver-
deeld.

Wij weten uit ervaring - wanneer wij
de dagbladen nagaan, stellen wij het
iedere keer vast - dat de Vlamingen
worden benadeeld door de centrale
regering. Daarom was deze interpella-
tie noodzakelijk.

U heeft eigenlijk onze vraag niet
beantwoord. Unaniem was de beslis-
sing genomen deze zaak aanhangig te
maken bij het overlegcomité van de
centrale regering en de Vlaamse Exe-
cutieve. Waarom moeten wij opnieuw
zes maanden wachten en waarom
moet eerst een evaluatie worden ge-
maakt voor wordt vastgesteld dat wij
wel worden benadeeld ? Ik vraag mij
af of de mandatarissen van de meer-
derheidspartijen dan de moed zullen
opbrengen om beslissingen te nemen
en wetsvoorstellen zullen indienen
om deze zaak, wat de Vlamingen be-
treft, tot een goed einde te brengen.
(Applaus bij de VU)
De Voorzitter : Minister Geens heeft
het woord.

Minister G. Geens : Ik heb de heer
Meyntjens reeds gezegd - maar het is
goed dit even te herhalen - dat indien
zou blijken dat er benadeling bestaat
in de participaties en in de verhouding
tussen de inbreng en het toekennen
van de participaties, wij op basis van
artikel 32 de belangenprocedure bij
het Overlegcomité Regering-Execu-

tieven, zullen inzetten. Deze nood-
zaak moet blijken uit de feiten.

Jammer genoeg zullen wij deze eva-
luatieperiode wellicht met zes maan-
den moeten verlengen. Het Participa-
tiefonds bestaat inmiddels reeds zes
maanden en het is nog altijd niet ope-
rationeel.
Wij moeten dus twee elementen in
aanmerking nemen.

Alleen het feit dat het fonds nog niet
operationeel is, kan het belangencon-
flict niet op gang brengen. Indien zou
blijken dat er een onevenwicht be-
staat tussen de toekenning van de par-
ticipaties en de opbrengst van de mid-
delen uit de drie gewesten, zal van-
zelfsprekend de procedure worden in-
gezet. Ik kan u op dat vlak alle formele
garanties geven.

De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

REGELING VAN DE WERKZAAM-
HEDEN

De Voorzitter : Dames en heren, de in-
terpellaties die nu volgen op de agen-
da zijn alle gericht tot Minister Lens-
sens. Deze dient echter de hele och-
tend aanwezig te zijn in de Commissie
voor leefmilieu en waterbeleid, die
haar werkzaamheden waarschijnlijk
zal beëindigen rond de middag, zodat
de Minister de hele namiddag ter be-
schikking zal zijn in onze vergadering
voor de talrijke interpellaties tot hem
gericht. Daar bovendien Minister Po-
ma, die hier thans aanwezig is, deze
namiddag om 14 uur een commissie-
vergadering heeft, stel ik voor alle-
reerst over te gaan tot de interpellatie
van de heer Van Elewyck tot Minister
Poma.

Participatiefonds Nationale Kas voor Beroepskrediet
Regeling werkzaamheden
Conflict administrateur-generaal vs. journalisten BRT

INTERPELLATIES (R.v.O. art. 67)
(Voortzetting)
Interpellatie van de heer J. Van Ele-
wyck tot de heer K. Poma, Vice-Voorzit-
ter van .de Vlaamse Executieve, Ge-
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Voorzitter

meenschapsminister van cultuur, over
de houding van de Minister in het con-
flict tussen de administrateur-generaal
en de journalisten van de BRT

De Voorzitter : Aan de orde is de inter-
pellatie van de heer Van Elewyck tot
de heer Poma, Vice-Voorzitter van de
Vlaamse Executieve, Gemeenschaps-
minister van cultuur, over de houding
van de Minister in het conflict tussen
de administrateur-generaal en de
journalisten van de BRT.
De heer Van Elewyck heeft het
woord.
De heer J. Van Elewyck (op de tribu-
ne) : Mijnheer de Voorzitter, ik richt
me allereerst eventjes tot u. Ik ken het
Reglement van Orde van de Raad niet
voldoende uit het hoofd om te weten
of voor een wijziging aan de agenda de
instemming van de Raad vereist is. U
heeft onze instemming niet gevraagd ;
wat ons betreft zou u ze niet hebben
gekregen want deze interpellatie, die
toch een belangrijke materie betreft,
was gepland voor deze namiddag. Al-
le collega’s zijn daar trouwens over in-
gelicht.
Ik verzoek u dus het reglement te wil-
len consulteren om de procedure na te
kijken voor het wijzigen van de agen-
da.
De Voorzitter : Mijnheer Van Ele-
wyck, ik hoef het reglement niet te
consulteren om te weten dat artikel 29
zegt dat ik de volgorde van de werk-
zaamheden mag wijzigen met de in-
stemming van de Raad. Aangezien ik
de wijziging heb aangekondigd en
niemand van de aanwezigen heeft ge-
reageerd, nam ik aan de stilzwijgende
instemming te hebben.

De heer J. Van Elewyck : Neen, mijn-
heer de Voorzitter.
De Voorzitter : Ten tweede, nergens
staat dat deze interpellatie deze na-
middag moet plaatsvinden.

Als u er prijs op stelt, zal ik de Raad
vragen of hij akkoord gaat met de
voorgestelde wijziging. Ik heb dit
voorstel gedaan om de eenvoudige re-
den dat Minister Poma, die in het be-
gin van de ochtend nodig was in de
Commissie voor buitenlands beleid,
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thans aanwezig is. Gisteren was er een
incident in de Commissie voor cultu-
rele aangelegenheden en pedagogi-
sche en didactische vorming waar-
door de werkzaamheden niet konden
worden besloten en straks om 14 uur
zullen worden hervat. Zoals ik al heb
uitgelegd, diende Minister Lenssens
de hele ochtend aanwezig te zijn op de
Commissie voor leefmilieu en water-
beleid waarvan de werkzaamheden
rond de middag zullen worden beëin-
digd zodat Minister Lenssens deze na-
middag aanwezig zal zijn voor de tal-
rijke interpellaties.

Mijnheer Van Elewyck, nog een op-
merking. Ik zie niet goed in welk ver-
schil het maakt of u uw interpellatie
nu houdt of deze namiddag. In ieder
geval houdt u uw interpellatie, gericht
tot Minister Poma, voor de vergade-
ring van de Vlaamse Raad.

Op uw verzoek gaan wij nu over tot de
stemming bij zitten en opstaan over
de wijziging in de orde van de werk-
zaamheden die ik daarnet heb voorge-
steld.
Wij stemmen bij zitten en opstaan.

De leden die het voorstel tot wijziging
in de orde van de werkzaamheden
wensen aan te nemen, worden ver-
zocht op te staan.

De tegenproef.
Het voorstel tot wijziging in de orde
van de werkzaamheden is aangeno-
men.
De Voorzitter : De heer Van Elewyck
heeft het woord voor zijn interpella-
tie.
De heer J. Van Elewyck : Mijnheer de
Voorzitter, heren Ministers, geachte
collega’s, ik betreur deze wijziging in
de dagorde. Ik heb alle respect, uiter-
aard, voor de werkzaamheden in de
commissie maar ik meen dat de inter-
pellatie die ik mocht houden een
beetje buiten het gewone valt en dat
het ontwikkelen ervan nog voor het
middaguur nu niet precies ten goede
komt aan dit toch belangrijke debat.
Mijnheer de Minister, sta mij toe u
eerst te zeggen waarover deze inter-
pellatie niet gaat.
Deze interpellatie behandelt niet het
probleem of in de BRT, bijvoorbeeld

tijdens het rakettendebat, de objecti-
viteit, die krachtens het decreet opge-
legd is aan de nieuwsuitzendingen, al
dan niet werd geëerbiedigd. Niet dat
dit mij niet interesseert, noch dat ik
daarover een eigen mening zou heb-
ben, maar dat doet hier niet ter zake.
Het komt ons inderdaad niet toe over
deze objectiviteit een oordeel te vel-
len omdat wij dat zelf zo hebben ge-
wild. Sedert de wet van 18 mei 1960 en
vooral sedert het decreet van 28 de-
cember 1979 worden de instituten
voor Radio en Televisie geleid door en
eigen raad van beheer die volledig au-
tonoom beslist. Sedert het goedkeu-
ren van deze wet, en een paar jaar ge-
leden ook van het decreet, komt het
ons dan ook niet meer toe te oordelen
over deze aangelegenheid. Dat is goed
zo.
Ik zou met deze interpellatie dus geen
precedent willen scheppen. Het zou
volstrekt fout zijn, door de beslissing
van een meerderheid - gelijk welke
meerderheid - te willen doen bepa-
len wat al dan niet beantwoordt aan
het begrip strenge objectiviteit. Meer-
derheden wisselen ; als telkens ook de
basisideeën over deze strenge objecti-
viteit zouden veranderen, dan zitten
wij in de volkomen willekeur. Dan pas
stonden we écht voor het probleem
van verpolitiekte uitzendingen, ook
wat betreft de berichtgeving.
- Mevrouw G. Devos,  Eerste Onder-
voorzitter, treedt als Voorzitter op.
Mede daarom ben ik van oordeel dat
het beter is dit debat niet te voeren
over de vraag of tijdens de behande-
ling van het rakettenprobleem tot
dusver de objectiviteit al dan niet
werd geëerbiedigd.
Het is evenmin mijn bedoeling te
trachten hier vandaag het begrip
,,strenge objectiviteit” zelf te delìnië-
ren. Desbetreffend verwijs ik naar het
verslag van collega Frank Swaelen van
13 december 1979, over het BRT-de-
creet. Daarin is bijna een volle blad-
zijde gewijd aan het probleem van de
objectiviteit. Ik citeer twee alinea’s uit
het verslag : ,,Het lijkt de Minister en
de eenparige commissie bij deze aan-
gelegenheid nuttig te onderstrepen
dat door dit decreet geen wijziging
wordt aangebracht aan de notie
,,strenge objectiviteit”, noch aan de
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jurisprudentie of de gangbare inter-
pretatie van dit begrip in en sedert de
wet van 1960”.
,,Er zijn maatregelen ingebouwd die
de objectiviteit van de informatie be-
schermen : de samenstelling van de
raad van beheer, de aanwerving van
culturele medewerkers volgens de
normen van het Cultuurpact en de
vereisten van het decreet zelf, onder-
meer dit artikel 25.
Wel is het volgens de Minister waar
dat de objectiviteit een moeilijke op-
gave uitmaakt en in de praktijk moei-
lijk te realiseren valt.
Verder meent de Minister dat de
objectiviteit niet automatisch wordt
bereikt door het optellen van meerde-
re subjectiviteiten.
De verwijzing in het verslag naar de
wet van 18 mei 1960 is alleszins merk-
waardig. Inderdaad, ik heb ter voorbe-
reiding van deze interpellatie al de
voorbereidende werken van de wet
van 18 mei 1960 herlezen.
Wat blijkt daaruit ? In wat toen artikel
28 is geworden behandelde de toen-
malige wetgever achtereenvolgens
het probleem van de strenge objecti-
viteit in paragraaf 1 en in paragraaf 2
het verbod uitzendingen te geven die
strijdig zijn met de wetten of met het
algemeen belang, met de openbare
orde, met de goede zeden, of die een
belediging uitmaken voor andermans
overtuiging of voor een vreemde
Staat.
Beide paragrafen komen in dezelfde
volgorde en in bijna identieke be-
woordingen voor in ons huidig BRT-
decreet, waar zij paragrafen 1 en 2 van
artikel 23 vormen.
Tijdens de bespreking van de wet van
18 mei 1960 is lang en uitvoerig ge-
handeld over de problematiek van de
openbare orde en de goede zeden die
deel uitmaken van paragraaf 2. Para-
graaf 1 echter, het probleem van de
strenge objectiviteit, werd noch in de
commissie van de Senaat, noch in de
commissie van de Kamer van Volks-
vertegenwoordigers besproken. In de
openbare vergadering van de Kamer
was één uiteenzetting aan dit pro-
bleem gewijd, deze van de heer Fer-
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nand Boey, destijds volksvertegen-
woordiger en behorende tot de PW.
De tekst van zijn tussenkomst houd ik
ter beschikking van Minister Poma,  zo
deze daarvoor belangstelling mocht
hebben.
Wij moeten in deze Vlaamse Raad de
strenge objectiviteit dus niet opnieuw
gaan definiëren. Het gevaar is té groot
dat steeds nieuwe interpellaties zou-
den gegeven worden aan dit toch al
niet zo gemakkelijk te hanteren be-
grip. Die nieuwe interpretaties zou-
den de rechtszekerheid, zo onont-
beerlijk voor het verstrekken van in-
formatie, bepaald niet in de hand wer-
ken.
Ten slotte is het zo dat in de loop van
de jaren voor deze problematiek bin-
nen de BRT ,,voorschriften” werden
uitgewerkt, waarmede iedereen heeft
ingestemd, en waarmede iedereen
moet kunnen leven. Deze voorschrif-
ten vormen als het ware het handvest
dat een goede uitvoering van artikel
23, paragraaf 1 van ons huidig BRT-
decreet moet garanderen.
Waarover gaat deze interpellatie dan
wel ? Zij gaat over het conflict zelf,
over de houding die de administra-
teur-generaal van de BRT aanneemt,
over de politieke uitspraken die deze
man voortdurend aflegt en over de
houding van de Minister, hetzij via
door hemzelf afgelegde verklaringen,
hetzij via uitspraken van zijn afge-
vaardigde.
Het BRT-decreet is wat het is. Maar,
het bestaat en de Minister is hoeder
van het decreet : hij moet erover wa-
ken dat het goed wordt uitgevoerd.
Voor een goed begrip, geachte colle-
ga’s, het spijt mij dat wij eventjes
technisch moeten zijn, is het onont-
beerlijk in het kort het decreet van 28
december 1979 te ontleden.
Artikel 6,§ 1 zegt het duidelijk : ,,Het
instituut wordt geleid door een raad
van beheer”. Ik leg de nadruk op ,,ge-
leid”. Daar, bij die raad berust het
hoogste gezag.

Die zin, ik had dit willen zeggen aan
collega Van Belle, wijst op de autono-
mie van het instituut dat dus zeker
geen staatsomroep is, zoals hij het in
zijn schriftelijke vraag wilde doen uit-
schijnen, maar precies het tegenover-

gestelde.
- De heer J. Pede, Voorzitter, treedt op-
nieuw als Voorzitter op.
Welnu, welke is de rol van de adminis-
trateur-generaal van de BRT in dit in-
stituut ? Hoe is zijn verhouding tot
de raad van beheer ?
Artikel 13, paragraaf 1, geeft daarop
antwoord : ,,De diensten van het insti-
tuut worden, onder het gezag van zijn
raad van beheer, geleid door een ad-
ministrateur-generaal. Hij is belast
met de uitvoering van de beslissingen
van de raad van beheer en van de vas-
te commissie”.
Ik benadruk de term, ,,onder het gezag
van de raad van beheer”. Dit betekent
zeer duidelijk, in samenhang met zijn
citaat uit artikel 6, dat de beslissingen
getroffen worden door de raad van be-
heer en dat de administrateur-gene-
raal deze beslissingen uitvoert. Hij
leidt de diensten. Het instituut zelf
wordt geleid door de raad van beheer.
Zowel de administrateur-generaal als
de drie directeurs-generaal nemen
met raadgevende stem - vanzelfspre-
kend - deel aan de vergaderingen, zo-
wel van de raad van beheer als van de
vaste commissie.
Artikel 13, $4, voert echter een merk-
waardige tekst in. Ik citeer : ,,De admi-
nistrateur-generaal staat de vaste
commissie van de raad van beheer bij
in het voorafgaand onderzoek van de
zaken die aan de raad van beheer wor-
den voorgelegd.” Dit wijst duidelijk
op de beperking van de rol van de ad-
ministrateur-generaal in de vaste
commissie, met name bijstand verle-
nen in het voorafgaand onderzoek van
de zaken die aan de raad van beheer
worden voorgelegd. Dit is duidelijk :
voor de andere aangelegenheden
moet de administrateur-generaal niet
automatisch bijstand verlenen, tenzij
hij erom wordt verzocht.

De wisselwerking tussen de vaste
commissie en de raad van beheer zelf
is eveneens duidelijk vastgelegd, met
name in artikel 10 : de vaste commis-
sie heeft het administratief en het fì-
nancieel beheer ; zij is ook belast met
de uitvoeringsmodaliteiten van de
uitzendingsprogramma’s.

De vaste commissie moet met con-
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sensus werken, anders worden de aan-
gelegenheden automatisch verwezen
naar de raad van beheer. Ieder lid van
de raad van beheer mag een beslissing
van de vaste commissie opschorten en
naar de raad van beheer verwijzen.

Mijnheer de Minister - en ik zeg dit
tussen haakjes - u is er zich toch van
bewust dat u zelf of uw afgevaardigde,
krachtens artikel 12 van het decreet,
mag deelnemen aan de vergaderingen
van de raad van beheer, maar niet van
de vaste commissie : die is, wat u zelf
betreft, in artikel 12 niet vermeld. Ik
herhaal het, dit was tussen haakjes ge-
zegd, want daarover gaat het thans
niet.

In de wisselwerking tussen de vaste
commissie en de raad van beheer is
één enkele uitzondering voorzien -
en die is van belang voor wat ons hier
bezighoudt. Deze uitzondering vindt
men in artikel 23, paragraaf 2, van het
decreet.

Ik heb er reeds op gewezen dat artikel
23, paragraaf 2 betrekking heeft op het
verbod programma’s uit te zenden,
strijdig met de wetten, met het alge-
meen belang, met de openbare orde of
de goede zeden. Voor de beoordeling
hiervan - zo zegt de tweede alinea
van artikel 23, paragraaf 2 - handelt
de administrateur-generaal ,,onder
het gezag van de vaste commissie”.

Deze zin wordt vaak verkeerd gele-
zen : hij staat duidelijk bij paragraaf 2.
Sommigen zouden hem veel liever
zien bij artikel 23, paragraaf 1, dat
handelt over de strenge objectiviteit
van de nieuwsuitzendingen. Welnu,
daar staat dit niet vermeld.

Waarom vestig ik zo nadrukkelijk de
aandacht, zowel op de structuur van
het decreet, als op wat in het geciteer-
de artikel van het BRT-decreet is ver-
meld ?
Gewoon, omdat de administrateur-
generaal in zijn ware heksenjacht, in
zijn overantwoorde, kwaadwillige
aanvallen die beide paragrafen van ar-
tikel 23 met opzet met elkaar verwart.

Ik lees in zijn nota van 16 november
1983 betreffende de BRT-berichtge-
ving over de rakettenkwestie : ,,... aan-
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gezien ik uitdrukkelijk door de wetge-
vers van 1960 en 1979 belast ben met
de eindverantwoordelij kheid voor de
naleving van strenge objectiviteit in
de BRT-berichtgeving en hieromtrent
verantwoording verschuldigd ben aan
de heer voogdijminister en aan de
raad van beheer.”

Geachte collega’s, dit is niet waar.

Ten eerste, de wetgeving van 1960
voorzag die bepaling niet.

Ten tweede, ook artikel 28 van de wet
van mei 1960 is uitdrukkelijk opgehe-
ven door het decreet van 28 december
1979.

Ten derde, zoals ik daarstraks reeds
heb aangetoond voorziet artikel 23,
paragraaf 1, geen enkele ,,eindverant-
woordelij kheid” waarmee de adminis-
trateur-generaal zou belast zijn, laat
staan rechtstreeks tegenover de voog-
dijminister.

Ik gebruikte zojuist de uitdrukkingen
,,heksenjacht” en ,,onverantwoorde
kwaadwillige aanvallen” vanwege de
administrateur-generaal ten over-
staan van de BRT-redactie.

Ik wil deze aantijgingen staven. Dit
kan op de meest objectieve wijze ge-
beuren met een kort chronologisch
overzicht van de feiten zelf.

Niemand betwist dat er een enorme
malaise heerst in de BRT, zeker wat
betreft de werking van de nieuws-
dienst. De houding van de huidige ad-
ministrateur-generaal, die er zijn ei-
gen opvattingen op nahoudt over het-
geen in het nieuws moet verwerkt
worden en hoe dat zou moeten gebeu-
ren, ligt aan de basis van deze to-
taal scheefgetrokken situatie.

Kenmerkend hiervoor is wat men in
de schoot van de BRT ,,de raketten-
kwestie” is gaan noemen.

Het chronologisch overzicht begint in
feite met de brief die de heer Frank
Swaelen, niet als oud-verslaggever
over het BRT-decreet, maar als voor-
zitter van de CVE, op 14 november
1983 aan de administrateur-generaal
van de BRT stuurde. De heer Swaelen
had het in deze brief niet zozeer over
wat hij ,,de onpartijdigheid van de be-
richtgeving” noemde, dan wel over de

objectiviteit die hij in twijfel trok. Ik
meen te weten dat de heer Swaelen se-
dertdien heeft ingezien dat hij de be-
zwaren die hij meende te moeten op-
peren aan het verkeerde adres, de ad-
ministrateur-generaal, stuurde en dat
zij daarenboven volledig ongegrond
waren.

Als bij toeval stuurt de administra-
teur-generaal van de BRT twee dagen
na de brief van de heer Swaelen, een
nota aan de vaste commissie van de
raad van beheer ,,betreffende de BRT-
berichtgeving over de rakettenkwes-
tic”.

De Voorzitter : Mijnheer Van Ele-
wyck, u gelieve te besluiten. U hebt
daarstraks beroep gedaan op het re-
glement en ik doe dat nu eveneens.

De heer J. Van Elewyck : Uiteraard,
mijnheer de Voorzitter. Ik zal trach-
ten zo snel mogelijk te besluiten.

In die nota heet het : ,,De bejegening
van de rakettenkwestie in de BRT-in-
formatie is het meest ontstellende dat
ik in mijn lange journalistenloopbaan
heb meegemaakt.” De administra-
teur-generaal stelt dan dat hij ,,pas-
sende maatregelen zal voorstellen ten
aanzien van de hoofdredacteurs en
produktieleiders die door medeplich-
tigheid of laksheid mochten gefaald
hebben.”

Dat zijn voorstel gebaseerd is op een
totaal foute interpretatie van het
BRT-decreet heb ik daarstraks al aan-
getoond : het is niet waar dat de admi-
nistrateur-generaal belast is met de
eindverantwoordelij kheid voor de na-
leving van de strenge objectiviteit in
de berichtgeving ; het is niet waar dat
hij hieromtrent rechtstreeks verant-
woording verschuldigd is aan de voog-
dijminister.
Uw regeringscommissaris, mijnheer
de Minister, doet er, met zijn brief van
18 november aan de administrateur-
generaal, nog een schepje boven op.
Hij wenste te weten, namens u, of de
raad van beheer van oordeel is dat de
uitzending ,,Van Mensen en Dingen”
van 25 oktober 1983, over de geplande
actie ,,Vredesbelasting”  van de Vre-
desbeweging, wel kon worden gepro-
grammeerd. Ook de regeringscom-
missaris begaat in zijn brief een ver-
gissing : ik heb daarstraks aangetoond
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dat voor wat betreft programma’s die
strijdig zouden kunnen zijn met de
wetten enzovoort, artikel 23, para-
graaf 2 voorziet dat de administrateur-
generaal voor de beoordeling daarvan
handelt onder het gezag van de vaste
commissie en niet van de raad van be-
heer.

De administrateur-generaal van de
BRT volhardt echter : de BRT redac-
tie durft het namelijk aan, ondanks de
voordien voorgelezen banbliksems,
toch nog verder te berichten over de
rakettenkwestie. Op woensdag 23 no-
vember werd een ,,Actueel” uitzen-
ding gewijd aan het opschorten van de
ontwapeningsonderhandelingen in
Genève. Reeds de volgende dag ligt er
een nota van de administrateur-gene-
raal voor de vaste commissie op tafel.
Dit is een merkwaardige nota, want de
administrateur-generaal bevestigt er
duidelijk in wat hij al schreef op 16 no-
vember 1983, namelijk dat hij per-
soonlijk : ,,Het standpunt van de Vre-
desbeweging niet deelt !” Net of iede-
reen dat al niet wist ! Net of dit hier ter
zake doet ! Maar, het zou wel eens
kunnen zijn dat die persoonlijke op-
vatting aan de basis van deze ware
heksenjacht ligt.

Dit blij kt ook uit de verdedigingsstuk-
ken die worden opgemaakt door de
belasterde en beklaagde leden van de
verschillende BRT-redacties. Ik citeer
zowel uit documenten binnen de BRT
bezorgd als uit verklaringen afgelegd
uit documenten binnen de BRT be-
zorgd als uit verklaringen afgelegd
voor de belasterde en de belaagde per-
soneelsleden van de redactie. Eerste
citaat : ,,Alléén wie persoonelijk geën-
gageerd is en kunstmatig abstractie
maakt van het geheel waarin de uit-
zending gezien wordt kan deze uitzen-
ding als louter propaganda omschrij-
ven”.

De hoofdredacteur van ,,Actueel” van
de radio, die u als geestesverwant er-
kent, mijnheer de Minister, formu-
leerde zijn mening als volgt : ,,Hij  is
van oordeel dat de administrateur-ge-
neraal, die zich opwerpt als een verde-
diger van de objectiviteit en de hiërar-
chie van de nieuwsdiensten, er nage-
noeg wekelijks op wijst dat bepaalde
journalisten, die hij als gauchisten be-
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stempelt en zich dikwijls opstellen als
maatschappij hervormers die niet
steeds de vereiste afstandelijkheid be-
waren bij de uitoefening van hun taak
- met betrekking tot de rakettenkwes-
tie zelf een loopje neemt met de regels
die hij anderen voorhoudt.

De administrateur-generaal steekt
immers zijn persoonlijke mening over
de rakettenproblematiek niet onder
stoelen of banken. Zowel in de pers
als op het scherm heeft hij zijn opinie
over deze kwestie reeds heftig kond
gedaan. Ook in het voorliggend docu-
ment komt zijn mening ter zake dui-
delijk naar voor, daar waar het docu-
ment een zakelijke, nuchtere basis
voor een zinvol gesprek had kunnen
zijn is het een stuk geworden vol
krachttermen, beledigingen en kleur-
woorden, waarin op misprijzende wij-
ze over de nieuwsdienst wordt gespro-
ken.

Betrokkene uit hierover zijn groot on-
genoegen. Hij meent dat de formule-
ring van het document van die aard is
dat tegenover de administrateur-ge-
neraal maatregelen zouden moeten
worden voorgesteld.”

Het onderzoek van de hele problema-
tiek is in de schoot van de vaste com-
missie van de BRT nog niet afgerond.
Het is dus voorbarig vooruit te lopen
op de conclusies. Daarmee ben ik het
uiteraard eens. Daarmee zou evenwel
iedereen moeten instemmen, onder
meer de administrateur-generaal, die
zowel binnen als buiten de BRT
voortgaat met het afleggen van de
meest ergerniswekkende verklarin-
gen.

Om de haverklap bestempelt hij, ook
in het openbaar, de hele BRT-redactie
als ,,de gauchisten”, ,,de onbekwa-
men”, ,,de ruggegraatlozen”. En naar-
gelang de verklaringen worden afge-
legd vóór of nà vier uur ‘s namiddags
wordt de inhoud van wat hij zegt min-
der duidelijk, maar de krachttermen
worden sterker.

In de zomer van vorig jaar heb ik in
deze Vlaamse Raad, aan dezelfde Mi-
nister Poma, een mondelinge vraag
gesteld over politieke verklaringen
door de administrateur-generaal van
de BRT afgelegd voor een buitenlands
zendstation.

U, mijnheer de Minister, heeft mij
toen Önder meer het volgende geant-
woord en ik citeer uit de Handelin-
gen : ,,Ik meen dat de administrateur-
generaal, zonder dat hem hierop ge-
wezen moet worden, zich bewust zal
zijn van de noodzaak de meest vol-
strekte objectiviteit na te streven”. Dit
citaat komt uit uw tekst.

U had gelijk. U heeft echter ongelijk
gekregen. De administrateur-gene-
raal moet inderdaad zelf de meest
volstrekte objectiviteit nastreven.
Daarover zijn wij het volledig eens.
Maar, u stelt erbij ,,zonder dat hem
hierop moet worden gewezen”. Daar-
in heeft u zich vergist. Want zelfs wan-
neer hem daarop wordt gewezen, dan
is dat duidelijk nog onvoldoende.

De Bond van Radio en TV-journalis-
ten die waarachtig toch niet kan wor-
den beticht welk politiek imago dan
ook op te bouwen of te onderhouden,
heeft op 9 december 1983 een belang-
rijke verklaring uitgegeven.

De Voorzitter : Mijnheer Van Ele-
wyck, mag ik erop aandringen uw toe-
spraak te beëindigen ?

De heer J. Van Elewyck : Ik ben zo aan
het einde, mijnheer de Voorzitter.

Deze groepering, die zich al vele jaren
intens inspant om de onafhankelijk-
heid van de redactie te garanderen,
stelt onder meer, en ik citeer uit hun
communiqué : ,,De administrateur-
generaal levert met zijn campagne op-
nieuw de zuurstof waarmede de be-
smeurcampagne tegen de BRT-be-
richtgeving kan worden voortgezet.
De aanvallen van de heer administra-
teur-generaal op zijn journalisten en
hun directe hiërarchie verzieken op
geregelde tijdstippen het werkkli-
maat. Wat nu is gebeurd overtreft al
het voorgaande. D e  vertrouwens-
breuk is dit keer volledig. In de eerste
plaats achten wij daarvoor het onbe-
suisde optreden van de administra-
teur-generaal verantwoordelijk.”

Zelfs binnen de BRT-hiërarchie heb-
ben hooggeplaatste geestesgenoten
van de administrateur-generaal, zeer
onlangs nog, schriftelijk laten weten
het niet langer te nemen, en ik citeer
m*** als schuldigen bejegend te worden
tot de onschuld werd bewezen”.
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Deze geestesgenoot heeft onthuld wat
de administrateur-generaal in steeds
bredere kringen voortdurend vertelt,
met name dat hij een dossier samen-
stelt met het oog op de eindafreke-
ning !

Ik wil nog even twee citaten aanhalen.
Een eerste citaat : ,,Professor Boone
had gelijk toen hij zei dat een adminis-
trateur-generaal niet langer dan tien
jaar op zijn post zou mogen blijven.
Deze administrateur-generaal zit al
sinds januari 1961 in de hoogste BRT-
stoel”. Uit het citaat lees ik : ,,Hij  lijkt
dan ook volledig zijn zinnen verloren
te hebben.”
Tweede citaat : ,,De vraag blijft, wat
drijft de administrateur-generaal ?
Wil hij de BRT kapot ? Alles wijst in
die richting. In plaats van dat hij de in-
stelling die hij leidt met hart en ziel
verdedigt werkt hij een plan uit voor
een concurrerend TV-station. In
plaats van dat hij de hetze van de poli-
tieke partijen tegen de BRT met feiten
en gezag ontzenuwt, voedt hij die de-
magogie door een onthutsende vorm
van nestbevuiling. In elk ander bedrijf
zou het hoofd van zo iemand rollen.
Want wat de administrateur-generaal
met zijn zelfmoordactie op het spel
zet is de kwaliteit van de informatie-
programma’s van de BRT ?
Zo stellen het in media-problematiek
gezaghebbende journalisten. Zo stel-
len het in feite alleen die begaan zijn
met de objectiviteit van de nieuwsuit-
zendingen, die begaan zijn met het
functioneren van de hele nieuws-
dienst van de BRT - en dat is een van
de basisopdrachten waarmee de om-
roep is belast.
Mijnheer de Minister, bij het begin
van mijn uiteenzetting heb ik u reeds
gezegd dat dit geen debat mag worden
waarbij de volksvertegenwoordiging
gaat bepalen wat al dan niet objectief
is. Dit is een debat over de wijze waar-
op u erover waakt dat het BRT-de-
creet wordt nageleefd.
Deze interpellatie is niet gericht tegen
de door u gevoerde politiek. Ze heeft
niets te maken met uw of mijn opvat-
tingen over eventuele wijzigingen die
al dan niet zouden moeten worden
aangebracht aan ons omroepbestel.
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Wat ik verkondigde kan niet alleen de
opvatting zijn van de SP-fractie. Deze
materie belangt iedereen aan. Mijn
interpellatie betreft het eerbiedigen
van het decreet zoals het thans be-
staat, decreet waarvan u, mijnheer de
Minister, de hoeder is. Ik wacht uw
antwoord dan ook met grote belang-
stelling af. Als uw antwoord ons vol-
doet, dan zulen wij geen motie indie-
nen tot besluit van deze interpellatie.
Ik doe hiermede een beroep op de Mi-
nister ; wat doet hij om het BRT-de-
creet te doen eerbiedigen ? (Applaus
bij de SP)
De Voorzitter : Dames en heren, ik wil
er even aan herinneren dat volgens
ons reglement de interpellant 15 mi-
nuten spreektijd krijgt en de andere
sprekers 5 minuten. Het is ook billijk
dat iedereen gelijk wordt behandeld.

De heer Verhaegen heeft het woord.
De heer G. Verhaegen (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, ik zal een ern-
stige poging doen om mij aan het re-
glement te houden.

Ik meen dat het verwondering zou
wekken indien een belangrijke fractie
van deze Vlaamse Raad niet zou in-
gaan op de interpellatie van de fractie-
voorzitter van de SP over een zo be-
langrijk probleem. Ik zal zo objectief
mogelijk zijn. Een dergelijk probleem
kan en mag trouwens niet anders wor-
den benaderd. Ik betreur dan ook zeer
terloops dat men ten aanzien van de
persoon van de administrateur-gene-
raal enkele kleurrijke bespiegelingen
heeft gemaakt die best niet in deze in-
terpellatie hadden voorgekomen. Ik
neem aan dat men in het vuur van de
discussie zich tot dergelijke verklarin-
gen laat verleiden.
Men kan zich afvragen - en daar gaat
het om - wie de BRT wil kapotmaken,
hoe het komt dat er een malaise is en
waarom er zoveel protesten zijn van-
wege het publiek ten opzichte van de
BRT. Dat zijn de kernvragen deze
voormiddag. Men kan moeilijk, zoals
collega Van Elewyck het heeft gepro-
beerd, de betwiste interventie van de
administrateur-generaal los zien van
de objectiviteitsvereiste van de BRT.

Ik heb hier in mijn dossier de voor-
schriften die de journalisten moeten
in acht nemen om de objectiviteit van

artikel 23 na te leven.
Laten wij niet vergeten, geachte colle-
ga’s, dat het juist artikel 23 is, zowel
paragraaf 1 als paragraaf 2, dat mees-
tal de oorzaak is van de moeilijkheden
tussen de diverse fracties, maar ook in
de raad van beheer, in de vaste com-
missie en in de verhouding hiërarchi-
sche overheid - journalisten.
Ik zal de problemen even op een rijtje
zetten. Ten eerste, het optreden van
de administrateur-generaal. Er is geen
twijfel over de juridische kant van de
zaak. Collega van Elewyck heeft over
vele artikels gesproken, maar heeft
één artikel niet geciteerd en ik heb
nochtans goed geluisterd. Ik bedoel
het artikel 19 van het koninklijk be-
sluit van 18 maart 1981. Dit artikel
zegt zeer duidelijk, aansluitend bij ar-
tikel 18, paragraaf 2, dat de adminis-
trateur-generaal onbetwistbaar het
recht heeft tussen te komen in de
nieuwsdienst als hij de mening is toe-
gedaan dat de objectiviteit werd ge-
schonden. Ik weet wel dat dit niet op-
zettelijk is gebeurd, want de heer Van
Elewyck is veel te objectief om dit ar-

Volksvertegenwoordiger 0. Meyntjens
(VU) interpelleerde Executievevoorzit-
ter G. Geens (CW), Gemeenschapsmi-
nister  van economie en werkgelegen-
heid, over de procedure die werd ge-
volgd in verband met het Participatie-
fonds bij de Nationale Kas voor Be-
roepskrediet
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tikel te negeren. In elk geval is dit arti-
kel bepalend en dit kan natuurlijk
moeilijkheden veroorzaken, dat be-
grijp ik.

Immers, op basis van de wet krijgt de
administrateur-generaal een op-
dracht, maar hij kan niet, in een tijds-
bestek van enkele minuten, de raad
van beheer raadplegen en ook niet de
vaste commissie. Net zoals in een
groot bedrijf moet op een bepaald
ogenblik een onmiddelij ke beslissing
worden getroffen voor interventie of
niet.

De wijze waarop dit gebeurt, colle-
ga’s, is een zaak van inwendige orde.
De mensen in de BRT moeten zelf
volwassen genoeg zijn om dit te bepa-
len. Hier heb ik het echter over de ju-
ridische bevoegdheid van de adminis-
trateur-generaal. Hij treft de maatre-
gelen ter uitvoering van de bepalin-
gen vervat in artikel 23 van het de-
creet van 28 december 1979. Artikel
23 verwijst naar een strenge objectivi-
teit, de goede zeden, de moraliteit, de
openbare orde enzomeer. Uit de voor-
bereidende werkzaamheden van dit
decreet blijkt trouwens ook duidelijk
dat men op de administrateur-gene-
raal rekent om als eerste verantwoor-
delij ke weliswaar onder het gezag van
hiërarchische instanties - vaste com-
missie en raad van beheer - in te grij-
pen wanneer op een bepaald ogenblik
moeilijkheden ontstaan.

Een tweede element. Het gaat niet op
de moeilijkheden in de BRT los te ma-
ken van de grote context waarin deze
belangrijke instelling moet functione-
ren. Wij kunnen in deze Vlaamse
Raad niet discussiëren noch over de
begroting van de BRT, noch over de
BRT zelf wanneer wij niet de moed
hebben ook over de politieke neven-
aspecten te praten. Wij zijn geen aca-
demische vergadering, geen universi-
teit. Wij zijn een politieke instelling
die wij zelf hebben gecreëerd. Wij
moeten ons de vraag durven stellen of
wij wel in regel zijn met artikel 23. En
ik verwijs hiervoor naar het verslag
van collega Swaelen en naar de voor-
schriften waarnaar u, mijnheer Van
Elewyck, ook hebt verwezen. Is het
juist dat men een herwaardering
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vraagt van de hiërarchische functies
in de BRT, de functie van de redactie-
secretarissen, van de hoofdredacteurs
en de bestuursdirecteurs ? Waarom
vraagt men dat ? Kunnen wij niet een
aantal criteria, los van de bestaande
voorschriften, vaststellen om na te
gaan hoe de kritiek vanuit verschillen-
de zijden en ideologische groepen kan
worden opgevangen. Tegenwoordig
voelt iedereen zich geraakt door een
gebrek aan objectiviteit. Daar moet
een reden voor zijn.
Een andere opmerking die mij nauw
aan het hart ligt betreft de objectivi-
teit. Het decreet kan niet eerlijk wor-
den toegepast zonder een rechtvaar-
dig ideologisch evenwicht in de dien-
sten en bij de mensen die het nieuws
brengen. Het onderwerp is weliswaar
delicaat. Als men tien kandidaten
aanwerft en acht daarvan behoren tot
dezelfde strekking dan roept men au-
tomatisch een conflictsituatie in het
leven die beter had kunnen worden
vermeden.
De heer L. Van den Bossche : Zoals die
acht ACOD’ers.

De heer G. Verhaegen : Inderdaad.

De heer L. Van den Bossche : U moet
dan maar een lijst uitwerken voor de
CVP, mijnheer Verhaegen.

De heer G. Verhaegen : Ook het pu-
bliek is op dit punt zeer gevoelig. Het
hoeft alemaal niet op een apothekers-
schaaltje te worden gelegd, toch mag
het niet zijn dat een belangrijke in-
stelling als de BRT, die gebonden is
door objectiviteit, in handen komt van
één bepaalde ideologische groep. En
dit sluit aan bij het pluralisme dat wij
allemaal hier sedert jaren in deze
Vlaamse Raad verdedigen. Het plura-
lisme moet niet vanuit één kant wor-
den bekeken. Iedereen is erbij betrok-
ken, zowel uw politieke strekking,
mijnheer Van Elewyck, als de mijne.

De heer M. &;ier : Zeer juist.

De heer G. Verhaegen : Ik kom nu aan
een laatste element, met name de po-
litieke tussenkomsten. Er is een zeer
scherpe reactie geweest omdat voor-
zitter Swaelen op een bepaald ogen-
blik een brief had geschreven waarin
hij zijn ongenoegen had geuit over de-
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ze objectiviteit. Ik vind dit echter zeer
normaal. Iedere luisteraar reageert
wel eens, zowel ik als u, als iemand an-
ders.
Wat echter niet normaal is, denk ik al-
thans, maar ik laat het aan uw mening
over, is dat op 12 december 1983 de
voorzitter van de SP rechtstreeks naar
de nieuwsdienst telefoneert om te
zeggen dat hij op een bepaald uur met
een programma voor de BRT wenst te
komen. Dat is een rechtstreekse poli-
tieke tussenkomst en dat is niet meer
normaal. Dat is trouwens besproken
geweest in de vaste commissie. (Ap-
plaus bij de CW) (Onderbrekingen bij
de SP)
De heer L. Van den Bossche : Omdat de
heer Swaelen geweigerd heeft aan
,,Confrontatie”  deel te nemen.

De heer G. Verhaegen : Dat is zijn
recht. (Onderbrekingen bij de SP) Ik
wil niet afwijken van het onderwerp
van deze interpellatie, maar als enkele
voorzitters willen meedoen in de een
of andere show van de BRT, voor mij
niet gelaten. Dat is hun verantwoor-
delij kheid.
De heer J. Van Elewyck : Is ,,Confron-
tatie” een show voor u ?

De heer G. Verhaegen : Soms wel. Ik
vind het dikwijls verwarrend voor de
mensen die naar dit programma kij-
ken. Zij vragen zich af of het er in de
politiek inderdaad zo aan toe gaat en
of het inderdaad onmogelijk is om tot
een normaal gesprek te komen. (On-
derbrekingen bij de SP)
Het eigenaardige is dat wanneer dit
programma op een degelijke wijze
wordt gebracht, bij voorbeeld wan-
neer de journalisten één persoon on-
dervragen en bij voorkeur afwisselend
van elke partij, men meestal tot een
zeer behoorlijke uitzending komt.

Ik kom nu tot mijn laatste opmerking.
Ik vat nog even samen dat ten eerste
juridisch gezien de administrateur-ge-
neraal de zorg heeft voor de objectivi-
teit, ten tweede wij vragen dat de
objectiviteit ook zou worden gecon-
cretiseerd in een behoorlijk ideolo-
gisch evenwicht.

De heer J. Van Elewyck : Ook in de hië-
rarchie ?
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De heer G. Verhaegen : Ten derde, en
hier verwijs ik naar artikel 23 paragaaf
2, hebben verschillende mensen, niet
alleen uit mijn partij maar uit diverse
partijen, zich grondig geërgerd aan de
nieuwjaarsuitzending en aan de wijze
waarop men daar heeft gemeend aan
satire te moeten doen. Ik wens dit mee
te delen aan de Minister van cultuur.
(Onderbrekingen en twistgesprekken
tussen CKP en SP) Ik overdrijf niet het
een of het ander.

De heer L. Van den Bossche : Is dat de
verdraagzaamheid van de CVP ? (On-
derbrekingen bij de CW)

De heer G. Verhaegen : Ik mag toch
een appreciatie geven ?

Ik spreek hier niet over de objectivi-
teit. Ik heb gezegd dat die laatste op-
merking losstaat van mijn interpella-
tie. Ik wil enkel aan de Minister een
gevoel van onbehagen meedelen.

De heer J. Van Elewyck : Waarom doet
u beroep op artikel 23 paragraaf 2 ?

De heer G. Verhaegen : Omdat ik daar-
over niet kan oordelen. Het is de vaste
commissie die zich daarover moet
uitspreken.
De heer J. Van Elewyck : Waarom ?
De heer G. Verhaegen : Omdat er een
onderscheid is tussen artikel 23 para-
graaf 1 en artikel 23, paragraaf 2. Dat
heeft u trouwens zelf gezegd. Ik heb
hier duidelijk gesitueerd dat ik het
over paragraaf 1 had. Mijn laatste op-
merking is alleen een boodschap die
ik aan de Minister, niet aan u, wil
overbrengen om te zeggen dat bepaal-
de uitzendingen schokkend waren
voor bepaalde mensen. Dat is alles.

Mijnheer de Minister, dat was het wat
ik te zeggen had. Ik laat het aan u over
te oordelen over de inhoud van deze
interpellatie. (Applaus)
De Voorzitter : De heer De Beul heeft
het woord.
De heer A. De Beul (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, mijnheer de
Minister, dames en heren, ik zal trach-
ten mijn betoog in verband met de in-
terpellatie van de heer Van Elewyck
zo kort mogelijk te maken.
Ik meen dat er inderdaad een pro-
bleem rijst inzake de verhouding tus-
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sen de administrateur-generaal en de
BRT-redacties. Zulks kan niemand
ontkennen.

Als wij de situatie van de administra-
teur-generaal en zijn bevoegdheden
willen benaderen, situeert zich het
voornaamste dat wij daaromtrent
kunnen vinden in artikel 23 van het
decreet van 28 december 1979.

In verband met de strenge objectivi-
teit - en daar treed ik de heer Van Ele-
wyck volledig bij - is het duidelijk dat
de administrateur-generaal zich dient
te schikken naar wat de raad van be-
heer ter zake oplegt en vaststelt.

Inzake het respect van de goede zeden
en het al dan niet strijdig zijn met de
wetten en met het algemeen belang
van bepaalde programma’s, is het zó
dat de administrateur-generaal zich
eveneens moet schikken naar wat de
vaste commissie ter zake oplegt.

Dat de administrateur-generaal als de
hoogste ambtenaar van de instelling,
geroepen is, wanneer hij meent dat in-
breuken worden gepleegd of zullen
gepleegd worden, onmiddellijk de
vaste commissie of de raad van beheer
daarover voor te lichten en om een be-
slissing te verzoeken, is eveneens evi-
dent. Ik denk dat dit ongeveer de cor-
recte omschrijving is van de situatie
van de administrateur-generaal.

Wat nu de grond van de zaak betreft -
de heer Verhaegen heeft dit terecht
aangestipt - namelijk de fameuze be-
twisting over de ,,strenge objectivi-
teit” meen ik dat er meer zou moeten
worden gedaan. Het is inderdaad bui-
tengewoon moeilijk een juiste defïni-
tie te geven van wat ,,strenge objecti-
viteit” is. Ook de wetgever heeft ter za-
ke nooit een juiste bepaling gegeven.
Maar het is wel zó dat binnen de BRT
bepaalde richtlijnen werden uitge-
vaardigd die een omschrijving omvat-
ten van wat een ,,strenge objectiviteit”
zou moeten zijn. Dat is natuurlijk al
een verdienstelijke stap. Maar wat de
beoordeling van de ,,strenge objectivi-
teit” in concreto betreft, meen ik dat
men ter bescherming van de journa-
listen een soort deontologische raad
of kamer zou moeten oprichten, waar-
op alle journalisten, zowel van de ge-
schreven als van de gesproken pers,
beroep kunnen doen en die over het

voorgelegde probleem en klachten
een gemotiveerd advies kan uitbren-
gen. Ik wens evenwel niet een soort
nieuwe ,,orde” in het leven te roepen
die werkelijk gesanctioneerd en met
rechtelijke bevoegdheid zou optre-
den, maar ergens dient een orgaan te
bestaan dat kan worden geraadpleegd
wanneer een betwisting rijst tussen de
raad van beheer, de vaste commissie
of de administrateur-generaal en de
journalisten van de BRT, en dat met
een zeker moreel gezag een degelijk
advies kan uitbrengen nopens een
concreet aangeklaagd feit of over een
gesteld probleem. Ik geloof dat wij
evenals de Minister op dat gebied te-
kort schieten, doordat een dergelijke
deontologische raad of kamer nog niet
werd opgericht. Bij mijn weten zijn de
meeste van de betrokken journalisten
er zeker voor te vinden.

In verband met de strenge objectivi-
teit geloof ik niet - en dit is alleszins
het standpunt van mijn partij - dat
wij dezelfde strenge objectiviteit
moeten nastreven zoals dit in Neder-
land gebeurt met de NOS-uitzendin-
gen.

Op mij komt het NOS-nieuws steeds
over als het voorlezen van berichten
met een lijkbiddersgezicht door men-
sen die zulks tegen hun zin en met de
nodige verveling doen. Het is mis-
schien wat scherp uitgedrukt, maar zo
komt het over. Ik geloof dat wij dit van
de BRT niet verwachten, maar dan
moeten wij een inspanning doen en
trachten te omlijnen welke soort van
objectiviteit wij ons wel voorstellen.

Welnu, volgens ons moet de BRT
geen ,,clicheermachine” zijn van de
bestaande machten. De regering noch
gelijk wie mag verwachten dat de BRT
eigenlijk een promotiemachine van
zijn macht en zijn opinie zou kunnen
zijn.

Bovendien vinden wij dat de BRT
minstens zijn spiegelfunctie moet
waarmaken. Van onze zijde wensen
wij tevens dat de BRT werk zou ma-
ken van zijn maatschappij-kritische
signaalfunctie. Ik vraag niet dat iede-
reen het daarover eens is ; ik stel dit
maar als onze visie op het begrip
,,strenge objectiviteit”. Werkelijke
duiding en opiniëring, zo vinden wij,
is een taak voor ,,de derden” ; daar-
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voor zijn zij in het leven geroepen,
daaraan moeten zij zich houden en
daarbij moeten zij blijven.

De strenge objectiviteit echter wens
ik te plaatsen in het kader van de drie
elementen die ik naar voren heb ge-
bracht.

Wat de journalisten betreft die op dit
ogenblik bij de BRT werken en vooral
degenen die van ietwat jongere leef-
tijd zijn, en wanneer daarmee nu pro-
blemen zijn, collega’s Verhaegen en
Van Elewyck, is dat niet omdat zij tot
een bepaalde ideologische strekking
zouden behoren. Ik moet zelfs zeggen
dat, wanneer men veel journalisten
spreekt - ook al dragen zij een be-
paald etiket - zij enorme kritiek heb-
ben, zelfs op de strekking waartoe
men hun acht te behoren. Het is vol-
gens mij geen kwestie van ideologi-
sche opinie bij deze mensen ; het is
wel een kwestie van behoren tot een
bepaalde generatie. Zij hebben opvat-
tingen over journalistiek en over hun
taak die niet deze zijn van één, twee
generaties geleden. Zij wensen geen
automaten te zijn. Daar kan ik inko-
men. Zij wensen bovendien kritisch te
zijn tegenover iedereen, tegenover el-
ke ideologie, tegenover alles wat be-
weegt. Dit vind ik ook nuttig.

Mevrouw G. Devos  : Dat is niet ver-
keerd !

De heer A. De Beul : Alleen moeten zij
dit tot uiting kunnen brengen op een
wijze die niet voor het hoofd stoot.
Dat is een hele kunst. Dat zij dit mo-
gen doen en kunnen doen, is iets dat
ik hen gun en wens, maar dan wel in
vormen die niet kwetsend zijn. In die
zin vervullen zij wat ik wens te noe-
men een maatschappij-kritische sig-
naalfunctie, die zeer gezond is voor
onder meer degenen die het beleid
voeren, die zeer gezond is voor alle
politieke partijen, die hoe dan ook
door de tijd alleen al aan aderverkal-
king en misvormingen gaan leiden en
die dikwijls onvoldoende contact heb-
ben met wat bij de gewone mensen
leeft. Indien zij dit in die geest konden
doen, vind ik dat wij vrij goede redac-
ties zouden hebben en weinig proble-
men zouden kennen.
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Wat concreet de administrateur-gene-
raal betreft, meen ik te mogen zeggen
dat het een man is die, wat het verle-
den betreft, enorme verdiensten
heeft. Dit kan niemand ontkennen.
Hij is één van de mensen die mede het
instituut heeft opgebouwd en uitge-
bouwd. Wat ik echter nu tot mijn spijt
moet vaststellen - en men mag dit
niet kwalijk nemen, men komt zulks
in het leven herhaaldelijk tegen en ik
hoop dat het mij niet zal gebeuren - is
dat mensen die enorm hebben ge-
werkt om een gebouw of een stand-
beeld op te richten, op het einde van
hun carrière of van hun levensavond,
alnaargelang, erin slagen om dat zelf-
de standbeeld of gebouw af te breken.
Inderdaad, ik kan mij niet van de in-
druk ontdoen dat de huidige adminis-
trateur-generaal zich de laatste tijd in
deze situatie begint te bevinden - om
het voorzichtig te zeggen.
Ik vraag de Minister om dit via zijn re-
geringscommissaris aan de adminis-
trateur-generaal over te brengen, op-
dat ook hij zou weten dat, met respect
voor zijn opinie en voor zijn persoon-
lijke en intellectuele integriteit, er
grenzen zijn aan bepaalde wijzen van
optreden. Voor het overige - en dat
weet de betrokkene - draag ik de
administrateur-generaal geen slecht
hart toe. Sommige personen moeten
echter op tijd en stond tegen zichzelf
worden beschermd. (Applaus bij de le-
den van de SP en de VU)

De Voorzitter : De heer Poma, Vice-
Voorzitter van de Vlaamse Executie-
ve, Gemeenschapsminister van cul-
tuur, heeft het woord.

Minister K. Poma (op de tribune) :
Mijnheer de Voorzitter, dames en he-
ren, collega Van Elewyck heeft een
merkwaardige interpellatie gehou-
den. Het eerste gedeelte dat niet on-
belangrijk was, handelde over de ma-
teries waarover hij niet zou interpelle-
ren.
Ten eerste, hij wenste niet te interpel-
leren over de berichtgeving en zijn
commentaar rond de rakettenkwestie
en de rakettenbetoging. Ik heb echter
vastgesteld dat hij hierop tijdens de la-
tere ontwikkeling van zijn interpella-
tie meermaals is teruggekomen.
Ten tweede, hij wenste ook niet te in-
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terpelleren over de strenge objectivi-
teit, zelfs niet over de objectiviteit in
het algemeen. Doch ook dat probleem
werd verschillende malen aange-
haald.
Ten derde, zijn interpellatie zou ook
niet handelen over de door de Execu-
tieve gevoerde politiek.
De materie waarover de heer Van Ele-
wyck wél interpelleerde omvatte het
beheer van de BRT en de rol van de
administrateur-generaal.

De BRT is een parastatale B, met an-
dere woorden een parastatale die ge-
leid wordt door een onafhankelijke
raad van beheer die door de Vlaamse
Raad wordt aangeduid, rekening hou-
dend met het cultuurpact. De raad
van beheer wordt bijgestaan door de
vaste commissie. De administrateur-
generaal van de BRT is het hoofd van
geheel de administratie.
Gezien de bekendheid van het dossier
dat aan de basis van de interpellatie
van de heer Van Elewyck ligt, met na-
me de tussenkomst van de adminis-
trateur-generaal in verband met de
berichtgeving en het commentaar
over de rakettenkwestie, acht ik mij
ontslagen van de plicht deze ganse
chronologische volgorde van de diver-
se gebeurtenissen hier nogmaals voor
de Raad te schetsen. Het volstaat me-
de te delen dat zowel de vaste com-
missie als de raad van beheer van de
BRT reeds diverse malen hebben ver-
gaderd over de nota die door de admi-
nistrateur-generaal van de BRT werd
voorgelegd. De raad van beheer zal
zich over het ganse dossier ten gronde
- ik onderstreep het woord ten gron-
de - tijdens de eerstvolgende verga-
dering van 30 januari aanstaande uit-
spreken.

Op de principiële vraag of ik van me-
ning ben dat de administrateur-gene-
raakvan  de BRT geacht is het omroep-
decreet van 28 december 1979 na te
leven en of de voogdijminister hierop
zal toezien, antwoord ik uiteraard vol-
mondig ja. Het naleven van dit de-
creet geldt niet alleen voor de admi-
nistrateur-generaal, maar zeker ook
voor alle topambtenaren. Het staat
buiten kijf dat de hoogste ambtenaar
van de BRT de bepalingen van be-
doeld omroepdecreet moet naleven,
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zeker omdat hij door de wetgeving be-
last werd met de delicate opdracht als
administrateur-generaal de controle
uit te voeren op het naleven van de
objectiviteitsregels waaraan de BRT is
onderworpen. Ik citeer hier uit het
verslag van de heer Swaelen in ver-
band met de bespreking van artikel
25, nieuw artikel 23 van het decreet.

,,Verder dient de controle op het nale-
ven van de objectiviteitsregels te ge-
schieden door de administrateur-ge-
neraal en de bevoegde directeurs-ge-
neraal onder het gezag van de raad
van beheer”.

Indien mij de vraag wordt gesteld of ik
op dit ogenblik een oordeel kan uit-
spreken over het dossier - dus niet
het principiële dossier maar over het
dossier in verband met de berichtge-
ving over de rakettenkwestie en meer
bepaald over de houding van de admi-
nistrateur-generaal van de BRT -
moet ik ontkennend antwoorden.

De heer J. Van Elewyck : Dat is van-
zelfsprekend !

Minister K. Poma : Ik wil, zoals ik op
een schriftelijke vraag van de heer
Van Belle heb geantwoord, de afhan-
deling van het dossier door de raad
van beheer afwachten alvorens mij
een definitief oordeel te vormen. Ik
meen zelfs, rekening houdend met dit
feit, dat het beter geweest ware dat
collega Van Elewyck zou gewacht
hebben tot na 30 januari om dan wel-
licht een ander debat ten gronde te
kunnen voeren. Het is natuurlijk zijn
beslissing en zijn verantwoordelijk-
heid de datum uit te kiezen waarop hij
deze interpellatie wil voeren. Ter-
loops wil ik toch opmerken dat het mij
opgevallen is dat collega Van Elewyck
over interne nota’s beschikt waarover
mijn regeringscommissaris noch ik-
zelf beschik. Dit is een zeer eigenaar-
dig feit.

De heer J. Van Elewyck : Dat is een
compliment !

Minister K. Poma : Het is uiteraard zo
dat de voogdijminister van een paras-
tatale instelling moet toezien of in die
instelling die onder hem ressorteert
de wetten worden nageleefd. Dit is

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

een algemeen geldende regel voor alle
parastatale instellingen.

Het is echter evenzo juist dat het aan-
beveling verdient - zeker in een zo
delicaat dossier als de objectiviteit in
de BRT - dat de voogdijminister be-
kend is met het standpunt van de raad
van beheer, door deze Vlaamse Raad
op pluralistische basis samengesteld.

Zonder vooruit te lopen op de conclu-
sies van de raad van beheer wil ik hier
reeds stellen dat bij de uitoefening
van zijn wettelijk opgelegde verplich-
tingen de administrateur-generaal -
en ook de topmedewerkers - moet
kunnen rekenen op de medewerking
van zijn ondergeschikte hiërarchie.
Ik wil nog even uitweiden over een
probleem waarover collega Van Ele-
wyck beweert niet geïnterpelleerd te
hebben, maar dat hier toch bestendig
aan de orde is geweest, namelijk de
objectiviteit binnen de BRT. Uite-
raard is het onmogelijk, in het licht
van dit incident, het algemene kader,
met name de toepassing van de objec-
tiviteitsverplichting in de BRT, on-
besproken te laten. Zowel in de wet
van 18 mei 1960, houdende oprichting
van de instituten van de BRT, als in
het decreet van 28 december 1979,
houdende het statuut van de BRT,
Nederlandstalige uitzendingen, is de
objectiviteitsverplichting waaraan de
BRT onderworpen is, één van de pei-
lers van vernoemd statuut. De tekst
van het omroepdecreet van 28 decem-
ber 1979, met name artikel 23, para-
graaf 1, is trouwens de overname van
de tekst die reeds gestemd werd in
1960. Zowel bij de voorbereidende
werkzaamheden van de wet van 1960
als bij de voorbereidende werkzaam-
heden van het decreet werd veel aan-
dacht besteed aan het aspect van het
omroepstatuut. Toen reeds hebben
verschillende collega’s zich de vraag
gesteld of de objectiviteit binnen de
omroep mogelijk zou zijn. Aan de
hand van talrijke incidenten en pro-
blemen - al of niet terecht, dat laat ik
buiten beschouwing - die zich onder-
tussen hebben voorgedaan kan men
niet anders dan vaststellen dat die
vraagstelling zeker niet zonder grond
was.
Ik wil niet stellen dat het bestaan van
een klacht automatisch het bewijs is

van gebrek aan objectiviteit. Evenmin
kan worden geloochend dat de klach-
ten van alle strekkingen - en ik on-
derstreep alle - de ene wat luider en
ruimer geformuleerd dan de andere -
aanleiding kunnen of moeten geven
om zich af te vragen in hoever er iets
misloopt met het toepassen van de
objectiviteitsregels.
Dames en heren, ik zal niet verder uit-
weiden over het verslag van het de-
creet van 28 december 1979 met be-
trekking tot de objectiviteit en tot de
noodzakelijkheid het cultuurpact toe
te passen, wat moet gebeuren volgens
het arrest Berckx waarin staat dat het
cultuurpact van openbare orde is,
zeker in verband met de BRT.
Ik wil evenwel verwijzen, voor zover
een vergelijking mogelijk is, naar de
regeling die bij de RTBF reeds lang
wordt toegepast.

De journalisten worden in dienst ge-
nomen na het slagen in een bekwaam-
heidsexamen, dus geen vergelijkend
examen. Derhalve is de RTBF er niet
toe verplicht de geslaagden in dienst
te nemen in de volgorde van de pun-
ten die ze hebben behaald. Natuurlijk
wordt er rekening gehouden met de
resultaten van elke laureaat. Maar
vooraleer tot indienstneming over te
gaan, vraagt de RTBF aan de kandida-
ten te laten weten of zij zich tot één of
andere ideologische richting beken-
nen. De kandidaten kunnen verklaren
dat zij lid van een politieke partij, dat
zij zich verwant - in het Frans appa-
renté - voelen met een politieke par-
tij, dat zij aanleunen bij een ideologi-
sche richting die niet noodzakelijk
met een politieke partij vereenzelvigd
kan worden, dat zij geen politieke opi-
nie hebben.

Met deze verklaringen houdt de
RTBF rekening om bij het in dienst
nemen van journalisten de ideologi-
sche verhoudingen in acht te nemen.
De RTBF wil op die manier vermijden
dat teveel personeelsleden van een-
zelfde politieke familie tegelijkertijd
in dienst genomen zouden worden,
terwijl een andere ideologische rich-
ting bij de indienstneming onderver-
tegenwoordigd zou zijn. Het referen-
tiepunt voor de ideologische verde-
ling van de betrekkingen van niveau 1
in de culturele sector, is de samenstel-
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ling van de Raad van de Franse Ge-
meenschap na de jongste verkiezin-
gen.

Mijnheer de Voorzitter, ik besluit dat
het probleem van de objectiviteit in
de BRT is gesteld, door de eigen be-
heersorganen in de eerste plaats. De
aangelegenheid zal bij de eerstvolgen-
de bespreking van de raad van beheer
worden opgehelderd. Het lijkt me dat
de BRT-raad van beheer, die aan het
einde van zijn termijn komt, de voog-
dijminister een verslag moet overma-
ken waarin zijn standpunt wordt be-
kendgemaakt en waarin een voorstel
tot oplossing wordt gedaan. Normali-
ter gebeurt dit na de vergadering van
3 1 januari.

Dan zal ik als voogdijminister mijn
standpunt en mijn houding ten volle
bepalen. Ik meen dat deze raad dan
ook moet worden ingelicht. (Applaus
bij PWen  Cw)

De Voorzitter : De heer Van Elewyck
heeft het woord. Mijnheer Van Ele-
wyck, mag ik u eraan herinneren dat u
slechts over vijf minuten spreektijd
beschikt.

De heer J. Van Elewyck (op de tribu-
ne) : Dat weet ik, mijnheer de Voorzit-
ter.

Allereerst dank ik de Minister voor
belangrijke delen van zijn antwoord.
Hij heeft bevestigd dat ook de admi-
nistrateur-generaal onderworpen is
aan alle bepalingen van het BRT-sta-
tuut en dat hij erop zal toezien dat dit
statuut volledig wordt nageleefd door
iedereen in de hiërarchie.

De Minister heeft daarmee geant-
woord op mijn vraag. Ik ben hem
dankbaar omdat hij positief heeft ge-
reageerd. De Minister heeft mij ook
enkele vragen gesteld ; op sommige
zal ik dadelijk antwoorden.

Ik neem akte van zijn felicitaties om-
dat ik op behoorlijke manier gedocu-
menteerd ben. -Ik ben de Minister
daar erkentelijk voor, maar hij zal be-
grijpen dat ik hem de sleutels niet ga

 geven.

De Minister vroeg mij waarom ik mijn
interpellatie nu houd en niet na 30 ja-
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nuari. Daar zijn verschillende rede-
nen voor. Ten eerste, de eerstvolgen-
de openbare vergadering van de
Vlaamse Raad na 30 januari is gewijd
aan de behandeling van de begroting.
Daar kan een interpellatie als deze
niet in passen. Dan gaat alle belang-
stelling naar het geheel van het be-
leid.
Ten tweede heb ik er de voorkeur aan
gegeven deze interpellatie nu te hou-
den, precies om de Minister niet in
een moeilijke positie te brengen. Als
de raad van beheer een uitspraak ge-
daan heeft - niet voorstellen heeft
overgemaakt ; daar kom ik op terug -
kan onze interpellatie alleen maar
gaan over de wijze waarop de Minister
de beslissingen uitvoert of erop toe-
ziet dat ze uitgevoerd worden. Het is
niet onmogelijk dat de uitspraak van
de beheersorganen iets te maken
heeft niet zozeer met de diensten
maar met de top. Vermits de top bij
koninklijk besluit is benoemd, zou-
den zich dan juridische problemen
kunnen stellen. Precies om deze
moeilijkheden te voorkomen heb ik er
de voorkeur aan gegeven deze inter-
pellatie nu te houden.
De Minister heeft in zijn antwoordge-
zegd dat de raad van beheer ,,voorstel-
len tot oplossingen” zal moeten over-
maken. Ik weet niet aan welk soort
problemen de Minister heeft gedacht,
maar voor haast alle problemen, op de
bij koninklijk besluit benoemde per-
soneelsleden na, is de raad van beheer
volledig autonoom. Dit is precies het
grote verschil tussen een staatsom-
roep en de parastatale die de BRT is.

In deze dialoog begrijp ik niet goed
voor welke aangelegenheden men u
voorstellen zou moeten overmaken,
want dat zijn toch de woorden die ik u
hier heb horen uitspreken. Hier vol-
gen wij u niet helemaal.

Ik wijs er u ook even op dat in het ver-
slag van de heer Swaelen, waaruit u ci-
teert, uiteraard juist, ook te lezen staat
wat de administrateur-generaal van-
uit zijn eigen instelling niet volgt, na-
melij k dat de administrateur-generaal
en de directeurs-generaal en andere
hoge ambtenaren, zoals de bestuurs-
directeur informatie, moet raadple-
gen en zo de hiërarchische structuur
volgen. De directeurs-generaal en de

bestuursdirecteur informatie worden
bij deze problematiek nooit op be-
hoorlijke wijze betrokken. Dat is na-
tuurlij k één van de fundamentele pro-
blemen en dat noem ik het niet-eer-
biedigen van het decreet.
Een laatste woord. De heer Verhae-
gen had het over het gerechtvaardigd
ideologisch evenwicht. Ook wij zijn
daarvoor, geachte collega. Wij wensen
dat het ook in de BRT wordt bereikt.
Ik zal u een voorbeeld geven dat aan-
toont waarom dat evenwicht niet werd
bereikt. Als inzake de nieuwsvoorzie-
ningen de administrateur-generaal,
de bestuursdirecteur informatie en
meerdere hoofdredacteurs allemaal
behoren tot één ideologische strek-
king dan is dat ideologisch evenwicht
niet bereikt.
Collega Verhaegen, ik volg uw rede-
nering, zij het misschien niet hele-
maal op het terrein waar u dat zou ver-
wachten. De Minister heeft gezegd
dat men inzake aanwervingen bij de
BRT werkt met vergelijkende exa-
mens. Voor sommigen lij ken vergelij-
kende examens alleen goed als zij het
resultaat geven dat zij verwachten of
hopen. Als dat niet het geval is, dan
zijn de resultaten ineens niet meer
aanvaardvaar. Dat is een vreemd soort
redenering.
Ten tweede, u gaat ervan uit dat het
lidmaatschap van een vakbond bepa-
lend zou zijn voor iemand ideologi-
sche strekking. Op de bewering over
het lidmaatschap juist is moet nog
blijken, zoals vorige maandag nog
werd gezegd tijdens de vergadering
van de vaste commissie.

Nu, aan de hand van wat u meent te
weten, mensen onderbrengen in een
ideologische strekking is in tegen-
spraak met het Cultuurpact, waarin
duidelijk wordt bepaald dat men nie-
mand tegen zijn zin mag onderbren-
gen bij gelijk welke ideologische
strekking. Voor zover ik weet wordt
trouwens een ideologische strekking
niet bepaald door lidmaatschap van
een vakbond. Gelukkig maar.

U baseert zich voor uw redenering op
vreemde, zij het voor ons herkenbare
gronden.

U bent voorstander van vergelijkende
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examens, waarover iedereen het aan-
vankelijk eens was, als de uitslag in uw
voordeel uitvalt. Daarnaast beweert u
dat een nog niet aangekondigd lid-
maatschap van een vakbond voor u
het bewijs vormt voor het bepalen van
de ideologische strekking.

Dat soort redenering is kenschetsend
voor de huidige malaise.

Mijnheer de Minister, ik had u gezegd
dat wij geen motie zouden indienen
tot besluit van onze interpellatie als
uw antwoord ons bevrediging zou
schenken. Hoewel onze motie klaar
ligt wordt ze niet ingediend. (Applaus
op verschillende banken)
De Voorzitter : Het incident is geslo-
ten.

SAMENSTELLING VAN COMMIS-
SIES

Wiizigingen onder de vaste en plaats-
vervangende leden

De Voorzitter : Dames en heren, door
de SP-fractie wordt voorgesteld :

- in de Commissie voor samenwer-
king de heer Van den Bossche als vast
lid te vervangen door de heer Lari-
don ;

- in de Commissie voor het regle-
ment en de verzoekschriften de heer
Van Der Niepen als vast lid te vervan-
gen door de heer Van den Bossche en
de heren De Bremaeker en Vander-
heyden als plaatsvervangende leden
te vervangen door de heren Bogaerts
en Van Der Niepen ;
- in de Commissie voor financiën en
begroting de heer De Bremaeker als
vast lid te vervangen door de heer Wil-
lockx en de heer Bogaerts als plaats-
vervangend lid te vervangen door de
heer De Bremaeker ;

1 in de Commissie voor culturele aan-
gelegenheden en pedagogische en di-
dactische vorming de heer Matthys
als vast lid te vervangen door de heer
Van den Bossche ;

Vlaamse Raad
Handelingen Nr. 6
12 januari 1984

- in de Commissie voor gezondheids-
beleid de heer Coppens als vast lid te
vervangen door de heer De Bremae-
ker en de heer Vanvelthoven als
plaatsvervangend lid te vervangen
door de heer Coppens ;
- in de Commissie voor leefmilieu en
waterbeleid de heer Van Der Niepen
als plaatsvervangend lid te vervangen
door de heer Vanderheyden ;

- in de Commissie voor onderwijs de
heren Hostekint en Ramaekers als
vaste leden te vervangen door de he-
ren Van Der Niepen en Baldewijns en
de heren Van Der Niepen en Balde-
wijns als plaatsvervangende leden te
vervangen door de heren Ramaekers
en Hostekint ;

- in de Commissie voor ruimtelijke
ordening, landinrichting en natuurbe-
houd de heer Férir als vast lid te ver-
vangen door de heer Coppens en de
heer Coppens als plaatsvervangend
lid te vervangen door de heer Férir ;

- in de Commissie voor taaldecreet-
geving de heren Van den Bossche en
Willockx als vaste leden te vervangen
door de heren Férir en Matthys.

Geen bezwaar ? (Neen)

Aldus is besloten.

REGELING VAN DE WERKZAAM-
HEDEN

De Voorzitter : Ik stel voor dat wij hier
onze werkzaamheden voor deze voor-
middag beëindigen.
De heer J. Van Elewyck : Dat is een
nieuwe wijziging, mijnheer de Voor-
zitter.
De Voorzitter : Mijnheer Van Ele-
wyck, ik heb daarstraks voorgesteld
dat de beide interpellaties gericht tot
Minister Poma, deze voormiddag zou-
den worden gehouden. Ik kon toen
niet vermoeden dat hier tot 13 uur
over uw interpellatie zou worden ge-
discussieerd.

Ik stel bijgevolg aan de Raad voor om
de overblijvende interpellatie van de

Conflict administrateur-generaal
Samenstelling commissies
Regeling werkzaamheden
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heer De Mol tot Minister Poma en de
interpellaties tot Minister Lenssens
deze namiddag, te 14.30 uur, te hou-
den.
Wij zouden dan, zoals voorgesteld,
beginnen met de interpellatie tot Mi-
nister Poma.
De heer A. De Beul : Mijnheer de
Voorzitter, ik stel voor dat wij de inter-
pellatie, gericht tot Minister Poma,
om twee uur houden. Dan is de Minis-
ter wellicht vrij om 14.30 uur. De Mi-
nister moet dan immers aanwezig zijn
in de Commissie, waarvan de werk-
zaamheden deze week moeten beëin-
digd zijn.
De Voorzitter : Mijnheer De Beul, de
Vlaamse Raad is bijeengeroepen om
14.30 uur. Ik kan dat nu niet wijzigen.
De heer J. Van Elewyck : Mijnheer de
Voorzitter, het is de tweede wijziging
van de agenda die wordt doorgevoerd
op twee uur tijd.
Het wordt steeds duidelijker, excu-
seer mij dat ik dit zeg, dat een poging
werd ondernomen om de interpellatie
betreffende de BRT te versmoren in
een ochtenzitting. Ik hoor nu dat Mi-
nister Poma deze namiddag in open-
bare vergadering verder wordt onder-
vraagd, terwijl de motivering om de
interpellatie betreffende de BRT deze
voormiddag te houden precies was dat
hij deze namiddag niet ter beschik-
king kon zijn.
De Voorzitter : De motivering om de
twee interpellaties tot Minister Poma
gericht deze voormiddag te houden
was, dat de Minister deze namiddag
niet vrij was.

Ik herhaal dat op dat ogenblik niet
wist dat u in plaats van 15 minuten
een half uur zou spreken, wat het re-
glement niet toestaat. Indien dat niet
het geval was geweest, dan had ik de
tweede interpellatie tot Minister Po-
ma nog in de voormiddag doen plaats-
vinden.

Aangezien het 13 uur is zie ik mij ver-
plicht hier onze werkzaamheden te
onderbreken en deze te 14.30 uur te
hervatten.

Wij kunnen ook de interpellaties ge-
richt tot Minister Lenssens eerst laten

BRT
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Voorzitter

plaatsvinden en daarna deze gericht
tot Minister Poma. Ik veronderstel dat
dit voor Minister Poma gelijk is.

Minister K. Poma : Mijnheer de Voor-
zitter, ik stel voor dat mijn interpella-
tie het laatst zou worden gehouden.
Zo kan de Commissie, althans gedu-
rende enkele uren, rustig doorwerken.

De Voorzitter : Is de Raad het met dit
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voorstel eens ?
Wij zouden dan beginnen met de in-
terpellatie gericht tot Minister Lens-
sens en besluiten met de interpellatie
tot Minister Poma.

Wij komen deze namiddag om 14.30
uur opnieuw bijeen om onze agenda
verder af te handelen.

De vergadering is gesloten.

Is de Raad het daarmede eens ? (Ja)
- De vergadering wordt gesloten om 13
uur.

Dan is aldus besloten.
Hiermee zijn wij aan het einde geko-
men van onze werkzaamheden voor
deze voormiddag.
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ONTWERP VAN DECREET

houdende eindregeling van de begroting van de culturele
zaken van de Nederlandse Cultuurgemeenschap

voor het begrotingsjaar 1979

TABELLEN

Begrotingstabellen





TABEL A

Rekening van de begroting van de culturele zaken van de Nederlandse Cultuurgemeenschap voor het begrotingsjaar 1979

Vastleggingen

Toewijzing van de kredieten

Oorspronke- Aanpassingen
lijke

begrotingen Vermeer- Vermin-
deringen deringen

(1) (2) (3)

2.061.400.000 120.000.000 85.000.000

Kredieten-
transport

(4)

277.854.763

Regeling van de kredieten

Algemeen Vastleggingen Beschikbare Getranspor- Te annuleren Definitieve
totaal geboekt kredieten op teerde kredieten kredieten van

tijdens het het einde van kredieten het begro-
jaar 1979 het jaar tingsj aar

(5) (6) (7) (8) (9) (10)

2.374.254.763 1.876.925.759 497.329.004 497.329.004 - 1.876.925.759
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TABEL B

Rekening van de begroting van de culturele zaken van de Nederlandse Cultuurgemeenschap voor het begrotingsjaar 1979

Aard van de uitgaven en van de kredieten Oorspron-
a) niet-gesplitste kredieten kelij ke
b) ordonnanceringskredieten begrotingen

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)

1.
1. lopende uitgaven

4
2. kapitaaluitgaven

al
bl

11.521.300.000 666.200.000

304.900.000
1.866.000.000

a + b 2.170.900.000

3. algemene totalen 13.692.200.000 776.900.000

II.
1. niet-gesplitste kredieten
2. ordonnanceringskredieten

11.826.200.000
1.866.000.000

3. totalen 13.692.200.000

679.900.000
97.000.000

776.900.000

F Toewijzing van kredieten

Kredieten

T Aanpassingen

Vermeer- Vermin-
deringen deringen

13.700.000
97.000.000

110.700.000

119.400.000 1.562.996.409

12.300.000 89.787.102
69.000.000 561.542.837

81.300.000 651.329.939

200.700.000 2.214.326.348

13.631.096.409 11.576.904.733

396.087.102 274.620.502
2.455.542.837 1.182.842.776

2.851.629.939 1.457.463.278

16.482.726.348 13.034.368.011

131.700.000 1.652.783.511 14.027.183.511 11.851.525.235
69.000.000 561.542.837 2.455.542.837 1.182.842.776

200.700.000 2.214.326.348 16.482.726.348 13.034.368.011

Kredieten- Algemeen
transport totaal

T
Totaal
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11.576.904.733 

Uitgaven

Uitgaven T Regeling van de kredieten T-
Aangerekende ordonnanceringen

Prestaties uitgevoerd

tijdens de in de loop van
vorige jaren het jaar

(8) (9) (10) (11) (12) (13) (14) (15)

1.337.852.811 10.239.051.922 98.372.882

49.915.693 224.704.809
285.820.005 897.022.771

335.735.698 1.121.727.580

1.673.588.509 11.360.779.502

1.387.768.504 10.463.756.731 98.372.882
285.820.005 897.022.771 -

189.295.237 2.364.953.513
1.272.700.061

187.337.888 2.177.615.625 11.851.525.235
1.272.700.061 1.182.842.776

1.673.588.509 11.360.779.502 98.372.882 189.295.237 3.637.653.574 187.337.888 3.450.315.686 13.034.368.011

Nog te
regulariseren

betalingen

98.372.882

Uitgaven gedaan
boven de
kredieten

188.495.237

800.000

800.000

189.295.237

Beschikbare Te annuleren Getransporteerde
kredieten kredieten kredieten

2.242.686.913

122.266.600
1.272.700.061

1.394.966.661

3.637.653.574

177.786.639

9.55 1.249

9.551.249

187.337.888

2.064.900.274 l’1.576.904.733

112.715.351 274.620.502
1.272.700.061 1.182.842.776

1.385.415.412 1.457.363.278

3.450.315.686 13.034.368.011

Definitieve
kredieten van

het begrotingsjaar
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TABEL C

Begrotingsjaar 1979

Uitgaven die de bestemde kredieten overschrijden

Bedrag van de
Nummer en tekst van de artikelen aanvullende

kredieten

Sector Nederlandse Cultuur

- Overgedragen kredieten van 1978

Titel 1 - Lopende uitgaven

Sectie 31 - Kunstonderwijs

Hoofdstuk IV - § 3 Inkomensoverdrachten binnen de sector overheid

43.04 : Werkingstoelagen aan de officiële gesubsidieerde muziekscholen van de eerste
categorie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Sectie 32 - Permanente vorming

Hoofdstuk 1 - Lopende uitgaven voor goederen en diensten

- Q 1. Lonen en sociale lasten

11.03 : Bezoldigingen van het actief en ter beschikking gesteld personeel . . . . . . . . .

Hoofdstuk III - Inkomensoverdrachten aan andere sectoren

33.10 : Vergoedingen aan bibliothecarissen en hulp-bibliothecarissen van de vrije en
aangenomen openbare bibliotheken . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Titel II - Kapitaaluitgaven

Sectie 32 - Permanente vorming

Hoofdstuk VI - Vermogensoverdrachten binnen de sector overheid

63.11 : Uitrustingstoelagen aan de openbare bibliotheken . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

- Begrotingsjaar 1979

Titel 1 - Lopende uitgaven

Deel 1 - Onderwijs - Sectie 31 - Kunstonderwijs

Hoofdstuk IV - 0 3 Inkomensoverdrachten binnen de sector overheid

43.01 : Weddetoelagen aan de officiële gesubsidieerde muziekscholen van de eerste
categorie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

43.03 : Weddetoelagen aan de officiële gesubsidieerde tekenacademiën en teken-
scholen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

§ 4 Inkomensoverdrachten aan het vrij onderwijs

44.01 : Weddetoelagen aan de vrije gesubsidieerde muziekscholen van de eerste cate-
gorie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

44.03 : Weddetoelagen aan de vrije gesubsidieerde tekenacademiën en tekenscholen

F 6.495.088

F 431.898

F 5.900.370

F 800.000

F 62.345.748

F 38.771.485

F 6.621.749

F 53.908.330
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Bedrag van de
Nummer en tekst van de artikelen aanvullende

kredieten

Deel II - Permanente vorming - Sectie 32

Hoofdstuk 1 - 0 1

11.03 : Bezoldigingen van het actief . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . F 8.916.636

Hoofdstuk IV - 0 3

43.17 : Personeelstoelagen voor staffunctionarissen culturele centra (decreet van 16
juli 1973) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . F 348.981

Sector Nationale Opvoeding

Lopende uitgaven

Sectie 31 - Basisonderwijs - Hoofdstuk 01 - Diversen

01.02 : Staatsaandeel in de lopende werkingskosten der nederlandstalige peutertuinen
en kinderdagverblijven gehecht aan de Rijksscholen te Brussel-Hoofdstad.

01 : Basisonderwijs van de Staat . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . F 4.754.952

TOTALEN . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . F 189.295.237
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(2) 

TABEL D

Begrotingen

(1)

Nederlandse Cultuur 74.500.000 104.800.000
Nationale opvoeding 1.617.600.000 2.042.500.000
Volksgezondheid en Gezin 71.700.000 66.000.000

Totalen

Afzonderlijke sectie - 1979 - Nederlandse Cultuurgemeenschap

Ramingen

Ontvangsten

4(2)

Uitgaven

(3)

1.763.800.000 2.213.300.000

Aangerekende verrichtingen

Ontvangsten Uitgaven Verschil tus-
sen ontvang-

Totalen Te regulari- sten en
seren uitgaven

(4) (5) (6) (7)

128.205.070 94.267.149 4.138.554 33.937.921
1.624.696.220 1.798.731.895 - - 174.035.675

71.953.495 34.336.527 - 37.616.968

1.824.854.785 1.927.335.571 4.138.554 - 102.480.786

Saldi

per 1 januari per 31 decem-
1979 ber 1979

(8) (9)

43.048.250 76.986.171
2.645.538.772 2.471.503.097

66.518.449 104.135.417

2.755.105.471 2.652.624.685
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